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GIRIS

Giliniimiizde sivil ve askeri alanda uzayla ilgili gelismeler artmakta ve
uzayin silahlanmasi gibi tehditler arttigindan konu akademisyenlerin de ilgisini
cekmektedir. 1960’larda baslayan uzay caligmalar1 6zellikle haberlesme, goriinti
alma, izleme ve yonlendirme konularina yogunlasmakla ve askeri yeterliliklerle
birlikte uzaym derinlikleri ile ilgili 6nemli veriler de bu ¢alismalar vasitasiyla elde
edilmektedir. Uzay calismalarini yapabilmek i¢in iilkelerin hem teknolojik
altyapisinin gelismis olmas1 hem de finansal olarak yeterli altyapiya sahip olmalar
gerekmektedir. Uzay ¢alismalari gelistirebilen devletler uzay giivenligi konusu ile de

bas basa kalmustir.

Ticari ve askeri a¢idan uzayin sundugu genis imkanlar dogal olarak biiyiik
giicler arasinda rekabeti de beraberinde getirmistir. Uzaya yonelik rekabet ve isbirligi
ilgisi akademik caligmalara konu olmaya baglamistir. Uzay konusunda yasanan bu
ilgi artis1 ve rekabet ortaminda giiclinli en fazla hissettiren iilke ABD’dir. Soguk
Savag doneminde ABD ve SSCB arasinda rekabet uzay alaninda da gorilmiistiir.
Soguk Savas sonrasinda Cin, Fransa, Almanya gibi diger biiyiik iilkeler uzaya
yatirirm yapmaya baglamislardir. Soguk Savas sonrasinda ABD’nin uzaydaki
hegemonyasini siirdiirmek amaciyla caba gosterdigi ve rekabet ve/veya isbirligi

iligkilerine girdigi goriilmektedir.

Uzay denince akla; diinya, ay, gezegenler, yildizlar ve galaksiler
gelmektedir. Insanoglunun 6zellikle ilgi gosterdigi alan ise kullanima agabildigi
alanlardir. Baz1 uzmanlara gore uzay yeryiiziinden 100 km. yukarida baslamaktadir.
Ne yazik ki gliniimiizde dahi tiim taraflarin uzlasabildigi bir hava sahasi-uzay sinir1
bulunmamaktadir. Uzay hakkindaki c¢alismalarin  Kopernik ile basladig
diisiiniilmektedir. Kopernik’ten sonra da Kepler caligmalar gerceklestirmektedir.
Galileo’nun da astronomiye onemli katkilari olmustur. Newton’un modern fizik
calismalar1 Kopernik’in uzay cisimleri ile ilgili yasalarimi tamamlamis ve uzay
cisimleri ile ilgili yeterli altyapiy1 olusturmustur. Einstein’in da gorecelilik ve 151k-
foton teorisi uzay caligmalarina 6nemli katkida bulunmustur. S6z konusu bilim

adamlar1 uzayin kendine has ozelliklerini agiklamaya ¢alismistir. Bu bilgilerin bir



cogu giiniimiizde denenerek kanitlanabilmis degildir. Bu nedenle de uzay

calismalarinin kendine has zorluklar1 bulunmaktadir.

[k uzay ¢alismalarmin temel teorik altyapi ile ideolojik bir yarisa endeksli
olarak ABD ve SSCB arasinda basladig1 goriilmektedir. Ilk yapay uydu Sputnik
1957°de SSCB tarafindan atilmistir. 1969°da ise insanoglu aya ayak basmuistir.
Uluslararas1 hukuk da bu siirecte uzayla ilgili diizenlemeler yapma g¢aligmalarina
baslamistir. 1963’te gergeklestirilen “Uzaymn Arastirllmasi ve Kullanilmasi
Konusunda Devletlerin Faaliyetlerini Yoneten Hukuksal ilkeler Bildirgesi” ile
1967°de kabul edilen “Ay ve Gok Cisimleri Dahil, Uzayin Arastirilmasi ve
Kullanimida Devletlerin Faaliyetlerini Yonetecek Ilkelere Iliskin Antlasma” ilk
hukuki g¢aligmalardandir. Hukuki caligmalar yapilsa da uzayda devletlerin ortak

giivenligini saglayacak nitelikte ve konsensiiste olamamustir.

Soguk Savag doneminde kimi zaman Sovyetler Birligi kimi zaman da ABD
oncii devlet konumuna gelmistir. Soguk savasin sonuna dogru rekabet ortamina giren
baska devletler de olmustur. Soguk Savag’tan uzayla ilgili lider konumda ¢ikan
devlet ABD olmustur. Giiniimiizde Cin, Japonya, Kanada gibi iilkeler ve AB’nin de
isimleri uzay c¢aligmalarinda anilmaya baglanmistir. Uzay tabanli teknolojilerinden
kimi askeri operasyonlarda yararlanilmis olsa da giiniimiize kadar uzay tabanl bir
silah heniliz hi¢ kullamlmamistir. BM Silahsizlanma Enstitiisii’ntin  (UNIDIR)
1998°de yapmis oldugu tanimlamaya goére uzay silahi “Dis uzayda ya da diinya
cevresinde konuslanmis olan ve herhangi bir objenin yok edilmesi, zarar verilmesi ve
benzer amaclarla kullanilan aletlerdir.” Uzaydan yonetilen enerji silahlar1 ve kinetik
silahlar ile anti uydu silahlar1 uzay silahlarina 6rnek gosterilebilir. Bu tarz uzay
silahlarmin ~ kullanilmaya baslanmasi  geleneksel savas anlayisini  kokten

degistirilecek giicte bir gelisme olacaktir.

Soguk Savas doneminde ABD ve Sovyetlerin ilk uzay c¢alismalar1 ile
birlikte uzay askerilesmistir. Askeri kullanim saldirgan kullanim anlamina
gelmemektedir. Sivil uzay g¢aligmalarinin beraberinde askeri gozetleme, izleme ve
kontrol faaliyetleri yiirttiilmistiir. Pasif askeri uygulamalar olarak bilinen izleme,
navigasyon ve gozetleme, uzayin silahlanmasiyla birlikte aktif askeri kullanimlari
beraberinde getirecektir. Devletlerin uzay silah1 aragtirmalari bu dogrultuda

degerlendirilmelidir.



Uzaym bariscil amaglarla kullanimi  konusunda ©Onemli uluslararasi
antlagmalar daha Soguk Savas doneminde yapilmis ve uzayda kimi silah tiirlerinin
kullanim1 bu anlagmalarla yasaklanmigstir. 1963’te imzalanan Sinirli Denemelerin
Durdurulmasi Antlagsmasi ile atmosferde ve uzayda niikleer deneme yapilmasi
yasaklanmistir. 1967°de Dis Uzay Antlagsmasi ile uzayda her tiirli kitle imha
silahinin bulundurulmasi yasaklanmistir. 1972°de yapilan ABM Antlasmasi (Anti-
Ballistic Missile Treaty) ile de uzay tabanli silahlar kullanilarak desteklenecek her
tiirlii fiize savunma sistemi yasaklanmistir. 2001°de Bush yonetimi bu antlasmadan
cekilmistir. ABD’nin bu antlasmadan ¢ekilmis olmasi uzayr askeri ve saldirgan

amaglarla kullanma egiliminin agik bir delili olarak kabul edilmektedir.

Uzay caligmalar1 dis politika, ulusal giivenlik ve kiiresel ekonomik
cikarlarin karmasik olarak i¢ ice yer aldigi bir ¢alisma alamidir. Ozellikle uzay:
paylasan devletlerin yer aldig1 dis politika ortaminda devletler arasindaki rekabet ve
isbirlikleri devletletin dis politik iliskilerini etkilemekte ve dis politik iligkilerinden
etkilenmektedir. Hiikiimetlerin uzay calismalari plan ve projelerinin dig politik
amaglartyla ayni1 dogrultuda seyrettigi gozlemlenmektedir. Ulusal giivenlik
anlayislart ve bakis agilar1 da uzay calismalarinin etkilendigi bir baska unsurdur.
Ulusal giivenligi saglamada uzayin kullanimi ve uzaydaki varliklar1 korumak
amaciyla gergeklestirilen ulusal gilivenlik faaliyetleri bu cercevede yer almaktadir.
Son olarak da kiiresel ekonomik ¢ikarlar uzay calisamalarin1 yiiksek diizeyde
etkilemektedir. Uzay caligmalarinin yiiksek maliyetleri hiikiimetlerin ve devletlerin
bakis acilarimi uzay calismalarina zaman zaman yansitamamalarina neden
olmaktadir. Bunun yan sira sivil ve askeri uzay varliklar1 devletler adina Soguk
Savas zamanindan itibaren bir kazan¢ yontemi olmustur. Sovyetler Birligi’nin son
zamanlarinda lilkeden uzay calismalarinin pargalar1 gizlice satilarak bir ekonomi
kolu yaratilmistir. Glinlimiizde ise hayatin her alaninda kullanilan uzay varliklari ¢ok
onemli bir gelir kaynagi haline gelmis ve bdylece devlet ekonomileri i¢in de

vazgecilmez olmustur.

Uzay giivenliginin ¢ok sayida disiplini kapsadigi agik¢a goriilmektedir.
Uzay giivenligi kavrami 6zellikle hangi bilim acisindan bakildigina gore degisiklik
gostermektedir. Uluslararas: iliskiler ve uluslararasi politika agisindan bakildiginda
uzay giivenligi; devletlerin sivil ve askeri uzay varliklarinin tehlikelerden korunmasi

anlamina gelmektedir. Bu tehditler arasinda silahlar, uzay enkazi ve diger uydularla



yapilabilecek saldirilar yani uydularin amagclar1 disinda kullanimi (gift yonli
kullanim) gelmektedir. Uzay giivenligi denince de ii¢ alt bashga ulagilmaktadir.
Uzayda giivenlik, uzaydan giivenlik ve uzay varliklarinin giivenligi bu ¢ alt

basliktir.

Uluslararas1 iliskiler agisindan  bakildiginda  uluslararas1 iligkiler
teorilerinden yararlanilarak uluslararasi gilivenlik baglaminda uzay giivenligini
anlamlandirmak miimkiin olmaktadir. Uzay giivenligi konusunda devletler arasi
rekabet ve isbirligi konusu da teorilerden yardim alinarak agiklanabilmektedir.
Ornegin; Neorealizm, dengeli kazanimlar elde etme giigliigii ile uzayda isbirligi
eksikligini aciklamaktadir; neo-kurumsalcilik, devletlerin uyumlulugunu ana engel
olarak dogrulamak igin etkili kurallar ve mekanizmalar olusturdugunu gérmektedir;
ve Yapisalci/Liberal bir perspektiften bakildiginda ise, temel sorun tek tarafli uzay
politikalarimin degeri hakkindaki baskin inanglarda yatmaktadir. Uzay altyapisinin
onemi arttik¢a, uzay giivenligi kavrami 6nem kazanmistir ve ABD, Avrupa Birligi ve
digerlerinin bu gerekli politikalar1 gelistirmek i¢in daha iyi yollar bulmalar1 zorunlu

hale gelmistir.

Geleneksel olarak, uzay giivenligi ABD ve Sovyetler Birligi arasindaki
stratejik denge ile ilgili olarak askeri terimlerle tanimlanmistir. Soguk Savas'in sona
ermesinden bu yana, uzay giivenliginin askeri ve ¢evresel boyutlariin iki boyutlu bir
modeli gelistirilmistir. Soguk Savas’tan sonra uzaymn ticari boyutunun oOnem
kazanmasi da uzay ortaminda var olan aktorleri arttirmis ve Ozel sirketleri ve
igbirliklerini de igerecek sekilde genisletmistir. Bu durumda da yonetisim kavrami
onem kazanmistir. Uzay yonetisiminin genel amaci, uzayin giivenlik, ekonomik, sivil

ve ¢evresel amaglar i¢in siirdiiriilebilir kullanimini saglamaktir.

Soguk Savas sirasinda insanli uzay ucuslarinin baglamasiyla bilimsel amagh
sivil uguslar da gerceklestirilmeye baslanmistir. Boylece, insanlik dis uzay1 kesfetme
ve kullanma arayisina basladiktan hemen sonra, uluslararasi dis uzay hukukunun
temel ilkeleri dogmustur, bunlar; 6zellikle “ortak ¢ikar”, “6zgiirlik” ve “sorumluluk”
ilkeleridir. Uzay insanligin ortak ¢ikarlari igin kullanilmasi gereken kamusal alanlar
arasinda kabul edilmistir. Devletler uzayda gerceklestirecekleri faaliyetler igin
Ozgiirdiir yani kimseden izin almak zorunda degildir ve gerceklestirdikleri faaliyetler
neticesinde olusacak =zararlardan diger devletlere karsi sorumludur. Donemin

uluslararas1 anlagmalarinda da s6z konusu ilkeler resmi ve ortak hale getirilmistir.



Soguk Savag doneminin aksine, bugiin uzay ortami farkl stratejik hedeflere
ve ekonomik ve teknolojik gelisme diizeylerine sahip 60 iilke ve hiikiimet
konsorsiyumunu kapsamaktadir. Bu durum uzay ortaminin dinamiklerini de
karmasiklastirmistir. Devletler arasinda ortak paydalara ulasmaz zaten zor iken bir de
konsorsiyum ve 6zel sirketlerin uzayda yer almasi ortak baglayici kararlar alinmasini
zorlagtirmigtir. BM bu konuda ¢alismalar gergeklestirmektedir. Baglayici olmayan
ilke ve prensiplerin olusturulmasi konusunda yol alinmistir, fakat baglayici kurallar
konulmas: konusunda =zorlamilmaktadir. Devletlerin ¢ikarlar1 ve bakis acilari
dogrultusunda alinmak istenen tebdirlere tepkileri farklidir. Bu konularda da belirleci
olan devletler 6ncelikle ABD, Rusya ve Cin olmustur. ABD uzayda en fazla faaliyet
gosteren devlet olmasi nedeniyle kendini baglayacak uluslararasi baglayici kural ve
yasalara kars1 ¢ikmaktadir. Cin ve Rusya ise birlikte hareket ederek ozellikle

silahsizlanma konusunda yasaklar talep etmektedirler.

ABD Diusigleri Bakanligi, uzay giivenligini “uzay siirdiiriilebilirligi, istikrari,
giivenligi ve tiim uluslarin hayati ulusal ¢ikarlarini desteklemek igin uzaya serbest
erisim ve uzay kullanimi” olarak tanimlamaktadir. Uzay giivenligi girisimlerinin
cogunun temel amaci, uzay ortaminin yani sira uzayla ilgili varliklar1 dogal ve insan
yapimi risklerden ve tehditlerden korumaktir. ABD Hava Kuvvetleri Uzay
Komutanligi, ordunun ¢esitli gorevleri i¢in asagidaki yeteneklerin mevcut olmasini
saglamaktan sorumludur: korumali, hayatta kalabilen iletisim ve fiize uyari
yetenekleri; konum, navigasyon ve zamanlama (PNT); uzay durumsal farkindalig
(SSA) ve savas alami farkindaligi; savunma ve saldir1 alan1 kontrolii; garantili uzay
erisimi/uzay boslugu ve duyarli uzay boslugu; uydu islemleri (yani, telemetri, izleme
ve kumanda etme, manevra yapma, saglik durumunun izlenmesi ve uzay araci ve
yiikler i¢in bakim ve alt fonksiyonlar); taktik iletisim; uzaydan yiizeye zeka, gozetim,

kesif (ISR); karasal ¢evresel izleme; ve niikleer patlama tespitidir.

Giivenligin uzayla ve uzayin giivenlikle ayrilmaz bir bagi bulunmaktadir.
Uluslararas1 ve ulusal giivenlik politikalarmin giinlimiiz uzay teknolojileri nedeniyle
uzay varliklar1 olmadan diisiinlilmesi miimkiin degildir. ABD gibi biiyiik maliyetli
uzay varliklar1 gelistirmis ve askeri ve sivil olarak bu varliklardan yararlanan ve hatta
ciddi miktarlarda bu varliklardan kazanci olan bir devletin uzay varliklarinin
giivenligini dikkate almamas1 da miimkiin olmayacaktir. Uzay ile ilgili varliklar i¢in

(toprak temelli olanlar da dahil olmak {izere) koruyucu 6nlemlerin gerekli oldugu
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gercegi, genellikle tiim uzay1 paylasan devletler tarafindan kabul edilmektedir ve
miittefik hiikiimetlerdeki politika yapicilar ve giivenlik uzmanlar1 i¢in yararli bir

baslangi¢ noktasi saglamaktadir.

Diinya giderek uzaya bagiml hale geldikce, uzay giivenliginin dogasini ve
yoniinii ve uzaym sivil, ticari ve askeri kullanim taleplerinin en iyi nasil
dengelenecegini belirlemek her zamankinden daha kritik hale gelmektedir. Uzay
enkazinin artmasi ve uzayla ilgili silah teknolojisinin gelistirilmesi uzay giivenligini
tehdit etmektedir ve uzayin daha diismanca bir ortam haline gelme olasiligini
artmaktadir. Uzayda bir silahlanma yarisini 6nlemek i¢in CD tiim gorevleri

ustlenmektedir.

Uzay savasinin essiz yapisi, kolayca ve yanlislikla genis ¢apli yikima yol
acabilecek askeri bir gerceklik yaratmaktadir. Gelencksel savas ulusal insan
liderligindeki komuta otoritelerine dayanirken, potansiyel uzay savasinin kaginilmaz
olarak hizl1 dogasi, ¢catismalarin her an kontrolden ¢ikmasi riskini artiracak otomatik
veya Onceden belirlenmis koruma Onlemlerine yol agabilmektedir. Askeri teoriler,
o6nemli uydu altyapisinin kaybinin neden olabilecegi ulusal giice zarar verici etkileri
onlemek igin “biiylik saldir ya da erken git” stratejilerini tercih etmistir. Bu talihsiz
gercek, ozellikle tepki siireleri, uzay-diismanliklari durumunda “dongii icinde insan”
komutuna ve kontrol yapilarina izin vermek i¢in ¢ok kisa olacagi i¢in 6nleyici bir

durusa yol agmaktadir.

Uzayda giivenlik saglanmasi miimkiin oldugunda aslinda uzayda faaliyet
gosteren tiim devletler glivenli hale gelecektir. Bu nedenle gilivenlikle ilgili
igbirlikleri 6zellikle 6nemlidir. Devletler arasinda saglanacak prensip ve ilkeler
biitiinii giivenligi saglamada en temel ve en etkili araglardandir. Uzay konusunda
uluslararas1 kanunlar yapma istegi Soguk Savas doneminde ABD ve Sovyetleri bir

catismadan ve diinyay1 da bir yokolustan kurtarmak amaciyla gerceklestirilmistir.

Uluslararas1 giivenlik baglaminda uzay giivenligini anlayabilmek icin
uluslararas: iligkiler teorilerinden yayarlanilmaktadir. Klasik giivenlik yaklagimini ve
degisen yeni giivenlik bakis acilarin1 karsilagtirarak kuramsal ve kavramsal olarak
uzay giivenligi tanimlamasi ¢aligmanin birinci boliimiinde yer almaktadir.
Aragtirmanin metodolojik cercevesi de yine birinci bdliim igerisinde yer almistir.
Metodolojik ¢erceve igerisinde; arastirmanin problemi, amaci, varsayimlari,
siurliliklar: ve yontemi, hipotezi ve sorular1 bulunmaktadir.
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Uzay giivenligini tam olarak anlayabilmek ve ABD’nin uzay giivenligini
saglama politikalarini analiz edebilmek amaciyla ikinci boliimde uzay ¢alismalarinin
ABD temelinde ve diger aktorlerin temel basarilarini da igerecek sekilde tarihsel
olarak dokiimii yapilmistir. Tarihsel donemler olarak uzay ¢alismalarinin ilk
baslangici kabul edilen Soguk Savas Oncesi donemden basedilmektedir. Ardindan
Soguk Savas sirasindaki uzay calismalari incelenmektedir. Soguk Savas sonrasi
donemin caligmalarinin 6zelliklerinin ardindan giiniimiiz uzay c¢alismalar1 ve uzay

ortaminin incelenmesi yer almaktadir.

Uzay giivenliginin saglanmasi ile ilgili uluslararas1 isbirligi ve kural
olusturma ¢abalar iigiincii boliimde yer almaktadir. Ikili ve ¢ok tarafli anlasmalar ilk
olarak incelendikten sonra BM Genel Kurul Kararlar1 ve Uzay Kurumlari’nin uzay
ile ilgili prensip ve kural olusturma cabalar1 yer almaktadir. Yeni giivenlik anlayisi
baglaminda silahsizlanma cabalar1 ve uzayda durum farkindaligi calismalar1 olarak
adlandirilan enkaz azaltma tedbirleri bulunmaktadir. Uzay giivenligi ile ilgili Soguk
Savas doneminden itibaren Onemli bir husus olagelmis kavramlardan uzay
varliklarinin ¢ift yonlii (sivil-askeri) kullanimi ile ilgili diizenlemelerden de son

olarak boliimde bahsedilmektedir.

ABD uzay calismalarinin ulusal giivenlik politikalarina ve ulusal giivenlik
politikalarinin uzay gilivenligi caligmalarina etkisini son boliimde dénemler ve ABD
Bagkanlar1 kapsaminda incelenmektedir. Onemli uzay giivenligi doénemlerine
ayrilmis tarihsel siireclerde Baskanlarin ulusal giivenlik tutumlari da dahil olmak
tizere uzayda attiklar1 ve atmak istedikleri adimlar ve bu adimlarin uzay giivenligi
acisindan anlami dénemin ulusal giivenlik belgelerinde uzayin analizi ile birlikte yer

almaktadir.

Sonu¢ kisminda ise uzay giivenlignin ABD ulusal giivenlik politikalarina
etkisi analiz edilmistir. Ardindan ABD politikalarin1 en ¢ok etkileyen aktorler olan
Cin, Rusya ve AB’nin etkileri analize eklenmistir. Diger uzay1 paylasan aktorlerin

durumu incelenmistir ve konu ile ilgili yapilmasi gerekenler siralanmustir.
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BIiRINCI BOLUM: METODOLOJIK KURAMSAL VE
KAVRAMSAL CERCEVE

1. METODOLOJIK CERCEVE

1950’lerde baslayan uzay c¢alismalar1 giiniimiize kadar c¢esitlenerek
gelmistir. Soguk Savas doneminde iki aktorlii (ABD-Sovyetler Birligi) ekseninde
gelisen rekabet odakli uzay politiklart Soguk Savas’in bitmesi ile ve uzayin ticari
acidan kullanilabilirliginin artig1 ile birden fazla ¢esit ve olduk¢a fazla sayida
aktorden olusan karmasik politikalar haline gelmistir. Aktorler ge¢miste sadece
devletler iken politika yapim asamalar1 daha kolay analiz edilebilir durumdadir fakat
giiniimiizde 6zel girisimler ve uluslararas1 girisimler gibi aktorlerin cesitleri de
farklilasmistir, dolayisiyla politika yapim siireclerine etkileri de oldukca karmasiktir.
Gelisen uzay calismalar1 ile birlikte “uzay giivenligi” kavrami da ortaya ¢ikmak
zorunda kalmistir. Soguk Savas sonrast donemde degisen uzay calismalar
beraberinde “uzay giivenligi” kavramina verilen dnemi de arttirmistir. Gelisen uzay
giivenligi kavrami aktorler acisindan farkli anlamlar icermektedir. Uzay giivenligi ile

ilgili ilkelerin algilar1 ve tanimlamalar1 ulusal giivenlik politikalarina etki eder ve

ulusal giivenlik politikalarindan etkilenir hale gelmistir.

Uzay alani, alanlarin devletlerin egemen yargi yetkisinin 6tesinde oldugu,
uluslararas: yasalara tabi oldugu ve tiim aktorlerin erisebilecegi ve kullanabilecegi
kiiresel bir ortak alan olarak kabul edilmektedir. Uluslararasi aktorlerin de uzay
giivenligi anlayislar1 ve kural ve prensip olusturma cabalari devletlerin uzay

giivenligi politika ve anlayislarii etkilemektedir.

Arastirmanin hipotezleri betimsel analiz ve igerik analizi yontemleri ile
simanacaktir. Betimsel analizde Soguk Savas Donemi 6ncesi, Soguk Savas Donemi
ve Soguk Savas Donemi sonrasinda yapilmis uzay caligmalari uzay giivenliginin
ortaya ¢ikis nedenlerinin de daha iyi anlagilmasi amaciyla incelenmis, 6zetlenmis ve
yorumlanmistir. Ayrica s6z konusu donemlerde ABD politikalarina hakim
uluslararas: iliskiler giivenlik teorilerine de yer verilmistir. ABD ulusal giivenlik

politikalar1 ile uzay politikalarinin etkilesimin ortaya ¢ikartmak i¢in de ABD Ulusal
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Giivenlik Stratejileri ABD Baskanlar1 temelinde incelenmis ve donemleri uzay
giivenligi calismalarina yer verilmistir. ABD Ulusal Giivenlik Stratejilerinde uzay ve
uzay glivenligi kavramlarinin gegme sikligi incelenerek igerik analizi yonteminden
de faydalinmistir. Donemin 6nemli uluslararasi uzay giivenligi saglama metodlari ile

ABD Ulusal Giivenlik Politikalarinda uzaya bakis incelenmistir.

a) Arastirmanin Problemi

Uluslararasi iligkiler ve uluslararasi politikada uzay gilivenligi gliniimiizde
giderek 6nem kazanmaktadir. Dogas1 geregi uzay giivenligi iilkeler arasi rekabet ve
isbirligini beraberinde getirmektedir. Soguk savas doneminde uzay kabiliyetine sahip
ABD ve SSCB’nin yarist ile sekillenmis olan uzay calismalar1 soguk savas sonrasi
donemde, ozellikle de 2000’ler sonrasinda, cok sayida aktoriin uzay kabiliyeti
kazanmasi ile birlikte olduk¢a karmasik bir iligkiler yumagi haline gelmistir. Askeri,
ticari ve sivil ayaklar1 olan uzay ¢alismalarindaki artis iilkelerin uzay giivenligine
onem vermelerini zaruri hale getirmistir. Ulkeler arasindaki rekabet ile sekillenmeye
baslayan uzay giivenligi saglanmasindaki teknolojik ve mali altyapir gereksinimi
nedeniyle iilkeleri igbirligine de mecbur birakmistir. Olusan uluslararas: rekabet ve
isbirlikleri tilkelerin ulusal politikalar: tarafindan sekillenmekte ve uzay giivenligi

kavrami ulusal uzay politikalarini da sekillendirmektedir.

Uzay giivenligi konusundaki calismalar 6zellikle uzay silahlar1 ve uzayda
silahsizlanma  konularma ve wuzayda durum farkindalifi  calismalarina
yogunlagmaktadir. Uzay silahlar1 ve uzayda silahsizlanma ile ilgili uluslararas1 hukuk
caligmalarinda temel hususlarda birliktelik saglansa dahi uzay giivenligi konusundaki
temel kavramlarin igeriklerinde uzlas1 saglanamamaktadir. Uzlas1 saglanamamasinin
temel sebebi tilkelerin yiikiimliiliik tistlenmedeki isteksizlikleri olarak goriilmektedir.
Ozellikle uzay kabiliyetine sahip iilkeler diger iilkelere uzay silahi gelistirmeme
taahhiidiinde bulunmak istememektedir. ABD’nin BM nezdindeki ¢alismalara
katilmamak konusundaki israri bu nedene baglanmaktadir. Uzay caligmalarinda ve
uzay giivenliginde en énemli ve biiyiik paya sahip ABD, ulusal giivenlik politikalar

acisindan ¢alisilacak devletir.
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Uzay giivenligi yayilma etkisi gostererek uluslararasi giindemin temel
sorunlarini ya dogrudan ya da dolayli olarak etkilemektedir. Giivenlik, sistemin ve bu
sistemin halen temel aktorii olan devletlerin tim dinamikleri iizerinde belirli
oranlarda etki sahibi olmakla birlikte bu ¢calismada uzay giivenliginin saglanmasinda

aktorler arasi rekabet ve isbirligi unsuru agisindan yaklasilacaktir.

b) Arastirmanin Amaci

Uzay giivenliginin uluslararas1 glivenlik baglaminda incelenecegi
arastirmada uzay caligmalarinin ABD ulusal giivenlik politikalarina ve ABD ulusal
giivenlik politikalarinin uzay giivenligine donemsel olarak etkisi ele alinacaktir.
Uzay kabiliyetleri giiniimiizde askeri, ticari ve sivil kullanimda bagimlilik
yaratmaktadir. Uzay kabiliyetlerinin = gelistirilmesinde ve wuzay gilivenliginin
saglanmasinda ileri teknolojik altyapi ve yiiksek maliyet gerektiren yatirimlar
iilkelerin bagimsiz calismalar gergeklestirmesine engel yaratmaktadir. Bagimli
degisken olarak uzay giivenligini etkileyen ABD Ulusal Giivenlik Stratejilerinin
bagimsiz degisken olarak incelenecegi bu calismanin amaci: “uzay calismalari
ABD’nin ulusal giivenlik politikalarini etkilemekte midir? Ve uluslararast giivenlik
acisindan O6nemli hale gelmeye baslayan uzay giivenligi kavrami ABD’nin ulusal
giivenlik politikalarindan etkilenmekte midir?” sorularina uluslararas: iligkilerin
temel teorilerinde yer alan klasik giivenlik kavrami, postmodern kuramlardaki yeni
giivenlik kavrami ve elestirel giivenlik kavramlari ile birlikte biitlinciil bir yaklasimla

cevap aranmaktadir.

C) Arastirmanin Varsayimlari

Soguk Savas doneminde uzay giivenligi klasik uluslararasi giivenlik anlayisi
baglaminda degerlendirilmektedir. Klasik uluslararasi giivenlik yaklagimi temel aktor
olarak devletleri temel almaktadir. S6z konusu dénemde de ABD ve SSCB temel
uzay glivenligi aktorleridir. Uluslararasi giivenlik baglaminda askeri gilivenlik ytiksek
konu olarak degerlendirilmektedir. Soguk Savas doneminde ABD ve SSCB ulusal

giivenliklerini saglamak amaciyla uzay calismalarini gerceklestirmislerdir. Klasik
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giivenlik yaklasiminda askeri gii¢ temel kavram olarak algilanmaktadir. Uzay
caligmalarinda da Soguk Savas doneminde askeri projeler sivil-ticari projelerin

istiinde yer almistir.

Soguk Savas sonrasi donemde uzay giivenligi yeni uluslararas1 giivenlik
anlayis1 baglaminda degerlendirilmektedir. Yeni uluslararasi gilivenlik yaklagimi
Soguk Savas sonrast donem aktorleri sadece devletler degildir uluslararas1 aktorler
ve Ozel girisimler de uzay varliklarina sahip aktorler olarak arastirma 6znesi kabul
edilmektedir. Yeni giivenlik yaklasiminda temel ve yiiksek konu olarak sadece askeri
giic ve askeri gilivenlik yer almamaktadir. Uluslararasi baglamda c¢evre,
sirdurilebilirlik, gida giivenligi gibi konular da Onem kazanmistir. Uzay
caligmalariin giiniimiiz hedefleri arasinda s6z konusu konular1 gérmek bu nedenle

sasirtict degildir.

Uzay giivenligi kavram olarak Soguk Savas sirasinda ortaya ¢ikmistir. Uzay
calismalarin1  1950’lerde  projeden c¢ikarak fiili olarak gerceklestirilmeye
baslandiginda ve ABD ve SSCB uzayda varliklara sahip oldugunda uzayda giivenlik
ve uzaydan gilivenlik kavramlarini her iki aktor de tartismaya baslamistir. Bununla da
kalmayarak uzay giivenligi diger devletlerin ve uluslararasi aktorlerin de endise
konusu olmaya baslamistir. Uluslararasi giivenlik baglaminda uluslararasi iligkilerin

de temel tartigma konular1 arasinda yer aldig1 gériilmektedir.

Uzay giivenligi kavram olarak uluslararasi aktorler tarafindan dikkate alinip
prensipler ve kurallar gelistirme g¢abalar1 baglamistir. Uzay gilivenligi kavraminin
ortaya c¢ikmasi ile birlikte devletler uzayin uzayda faaliyet goOsteren devletler
tarafindan zarar goreceginden ve uzay silahlar1 nedeniyle uzaydan zarar
gorebileceklerinden endigelenerek uluslararasi ortamda prensipler ve kurallar
gelistirilmesi  ¢abasina girmislerdir. Uzayda faaliyet goOsteren devletler ise
faaliyetlerinin ve projelerinin kisitlanmasina karst bir c¢aba ile prensplerin
gelistirmesine onay vermis fakat baglayici kurallara karst ¢ikmiglardir. ABD bu
dogrultuda ulusal gilivenlik kaygisin1 da sebep gostererek baglayici ve yasaklayici

anlasmalar1 imzalamay1 reddetmektedir.

Uzay1 paylasan aktorler uluslararasi isbirliginde yeterli sonu¢ alamamistir.
Uzay1 paylasan devletlerin ulusal ¢ikar ve ulusal giivenlik anlayislar1 birbirinden
farklilastikga uluslararasi miistereklerde bulusmak zorlasacaktir. Ozellikle Soguk
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Savas doneminde uzay g¢alismalarinda ciddi sekilde rekabet etmis olan Rusya ve

ABD’nin ortak goriislerde olmas1 beklenemez.

Uzay c¢alismalart ABD ulusal giivenlik politikalarin1  etkilemektedir.
Teknolojinin gelismesi ile g¢esitlenen ve derinlesen uzay calismalart ABD ulusal
giivenlik politikalarin1 da etkilemistir. ABD 1990°da askeri operasyonlarinda uzay
teknolojisinden % 20 oraninda yararlanirken, Korfez Savast sirasinda uzay
teknolojisinin askeri operasyonlarda % 90’a varan diizeyde etki yarattig1

gorilmektedir.

ABD Ulusal Giivenlik stratejileri ABD’nin uzay giivenligi anlayisinmi
yansitmaktadir. ABD’nin ulusal giivenlik stratejilerinde 1986°dan itibaren uzay ve
uzay giivenligi de yer almaktadir. Cesitli onemli uzay gelismelerinde uzay

giivenligine stratejilerde verilen 6nem de artmistir.

Uzay giivenligi Soguk Savas sonrast donemde ABD ulusal giivenlik
stratejileri baglaminda 6nem kazanmistir. Uzayda giivenlik ve uzaydan giivenlik
kavramlar1 esas alinarak savunma stratejileri gelistirilmistir. Finansal ve teknolojik
yetersizlikler nedeniyle hepsi uygulanamasa da ulusal giivenlik stratejileri bu

projeleri kapsar sekilde diizenlenmistir.

Uzay giivenligi ABD ulusal giivenlik politikalarindan etkilenmektedir. Uzay
giivenligi anlayis1 ulusal giivenlik politikalarindaki degisimlerden donemsel ve
Baskanlar bazli olarak etkilenmektedir. Baskanlar’in siyasi goriisleri ve ulusal
giivenlik politikalar1 adinan yasanmis Onemli olaylar uzay giivenligi konusunda

atilan ikili ve ¢ok yonlii adimlar etkilemektedir.

d) Arastirmamin Simirhihiklar: ve Yontem

Uzay sadece uzay1 paylasan ve uzayda varliga sahip olan aktorler agisindan
degil tiim devletler ve diger aktorler agisindan olduk¢a oOnemlidir. Gelecekte
teknolojik degisiklikler ile birlikte daha da onemli hale gelecektir. Bu kapsamda
aktorlerin uzay giivenligi ile ilgili kaygilar1 ve uzayda en fazla varliga sahip olan

ABD’nin ulusal giivenlik politikas1 kapsaminda uzayin 6nemi ele alinacaktir.
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Verilerin toplanmasi siirecinde nitel arastirma yontemlerinden literatiir
arastirmasi ile konu hakkinda (6zellikle uzay gilivenligi) yazilmis kitap, makale, rapor
ve diger tiim belgelerin sistemli bir sekilde incelenmesi gerceklesitirlmistir. ABD
ulusal giivenlik belgelerine ve BM UNIDIR calisma raporlarina 6zel Onem

verilmistir.

Uzay caligmalarinin tarihsel gelisimi uzay giivenligi kavraminin tarihsel
gelisimini de yansittigindan uzay caligmalarinin tarihsel gelisim siireclerine dnem
verilmis bu konuda siire¢ analizi yontemi kullanilmistir. Uzay giivenligi ve uzay
caligmalari ile ilgili uluslararasi iligkiler teorileri tabanli ¢alisan yazarlarin tiim kitap,

makale ve ¢alismalarinin incelenmesine 6zellikle dikkat edilmistir.

Arastirmanin hipotezleri betimsel analiz ve icerik analizi yontemleri ile
sinanacaktir. Betimsel analizde Soguk Savas Donemi 6ncesi, Soguk Savas Donemi
ve Soguk Savas Donemi sonrasinda yapilmis uzay caligmalari uzay giivenliginin
ortaya ¢ikis nedenlerinin de daha iyi anlasilmasi amaciyla incelenmis, 6zetlenmis ve
yorumlanmigtir. Ayrica s6z konusu donemlerde ABD politikalarina hakim
uluslararas: iliskiler giivenlik teorilerine de yer verilmistir. ABD ulusal giivenlik
politikalar1 ile uzay politikalarinin etkilesimin ortaya ¢ikartmak i¢in de ABD Ulusal
Giivenlik Stratejileri ABD Baskanlar1 temelinde incelenmis ve donemleri uzay
giivenligi caligmalarina yer verilmistir. ABD Ulusal Giivenlik Stratejilerinde uzay ve
uzay giivenligi kavramlarinin gecme sikli1 incelenerek igerik analizi yonteminden
de faydalinmistir. Donemin 6nemli uluslararasi uzay giivenligi saglama metodlari ile

ABD Ulusal Giivenlik Politikalarinda uzaya bakis incelenmistir.

e) Arastirmanin Hipotezi

Ulusal giivenligin ¢ok boyutlu yapisinin igerisinde ABD’nin uzay
giivenligini  nasil  konumlandirdigini  detayli ve  biitiinliikli  agiklamak
hedeflenmektedir. Uluslararas: iliskilerin en eski ve temel konularindan olan
uluslararas: gilivenlik ve ulusal giivenlik kavramlarimina nispeten yeni bir boyut
olarak eklenmis olan fakat teknolojik olarak gelismis devletlerde gelecegin gilivenlik
unsurunu olusturan uzay giivenliginin Onemi, igerigi ve ulusal giivenlik ve

uluslararasi giivenlik ile baglar1 agiklanmaya ¢aligilacaktir.
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Hipotez 1: Uzay calismalar1i ABD’nin Ulusal Giivenlik politika ve

stratejilerini tarihsel silire¢ icerisinde etkilemistir.

Bu temel hipotez, Soguk Savas Oncesi, Soguk Savas sirasinda ve Soguk
Savas sonrasi donemde yasanmis uzay calismalarinin tarihsel siire¢ analizi ile
incelenmesi ve analiz edilmesi yoluyla simmanacaktir. Hipotezin temel varsayimlari
uzay giivenligi kavraminin uzay c¢aligmalarinin ardindan baslamasi, Soguk Savas
sirasinda uluslararas1 kural ve prensip olusturma cabasina girilmesi ve ulusal
giivenlik politikalarinda uzayda giivenlik ve uzaydan giivenlik kavramlarmin yer

almaya baglamasidir.

Hipotez 2: ABD Ulusal giivenlik strateji ve politikalar1 ABD’nin uzay

giivenligi cabalarini etkilemektedir.

Birinci hipotez ile baglantili olan bu hipotez de ABD Ulusal Giivenlik
stratejileri ABD’nin uzay giivenligi anlayisin1 yansitmasi, uzay giivenliginin Soguk
Savas sonrast donemde ABD ulusal giivenlik stratejileri baglaminda 6nem kazanmis
olmast ve uluslararasi baglamda ABD’nin uzay giivenligi saglama cabalarina
katithminin etkilenmesi varsayimlarina dayanmaktadir. Igerik analizi ydntemi ile
sinanacaktir. ABD ulusal giivenlik strateji belgelerinde tarihsel olarak “uzay’’ve
“uzay giivenligi” kavramlariin frekansi dlgiilecektir ve bu kavramlarin bulundugu

bolumlerdeki konular incelenecektir.

Hipotez 3: ABD disindaki aktorlerin uzay c¢alismalari ve gelistirdikleri

teknolojiler de ABD’nin ulusal giivenlik stratejilerini etkilemektedir.

Ozellikle Soguk Savas déneminde ABD ulusal uzay giivenlik politikalari
rakibi olan SSCB’nin uzay caligmalar1 tarafindan belirlenmistir. Giinlimiizde de
Rusya ve Cin’in ve diger uzay1 paylasan aktorlerin uzay calismalart ABD ulusal
giivenlik politikalarinda etkili olmaktadir. Bu hipotez tarihsel siire¢ analizi ile uzay
giivenligi acisindan yasanmis onemli olyalar ve sonrasinda ABD’nin gelistirdigi

ulusal giivenlik stratejilerinin iligkilendirilmesi yoluyla sinanacaktir.

Hipotez 4: ABD wulusal giivenlik stratejileri uluslararasi alanda uzay
giivenligi ile ilgili gerceklestirilmeye calisilan prensip ve kural olusturma cabalarina

ABD’nin tutumunu etkilemektedir.

ABD Bagkanlarinin gorev siireleri boyunca yayinlamakta oldugu Ulusal

Giivenlik Strateji belgelerinin incelenmesi sonucunda uzay giivenligi ile ilgili s6z
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konusu donemlerde saglanmaya c¢alisilan uluslararasi uzalasiya ABD’nin yaklagimi

incelenecektir. Tarihsel slire¢ yonetimi ile hipotez sinanacaktir.

Tablo 1: Hipotez Listesi

No Hipotez

Hipotez 1 Uzay c¢alismalari  ABD’nin  Ulusal
Giivenlik politika ve stratejilerini tarihsel siireg
icerisinde etkilemistir.

Hipotez 2 ABD Ulusal giivenlik strateji  ve
politikalar1 ABD’nin uzay gilivenligi c¢abalarini
etkilemektedir.

Hipotez 3 ABD disindaki aktorlerin uzay caligsmalari
ve gelistirdikleri teknolojiler de ABD’nin ulusal
giivenlik stratejilerini etkilemektedir.

Hipotez 4 ABD  ulusal  giivenlik  stratejileri
uluslararas1 alanda uzay giivenligi ile ilgili
gerceklestirilmeye calisilan  prensip ve kural
olusturma  ¢abalarina ~ ABD’nin  tutumunu
etkilemektedir.

f) Arastirmanin Sorulari

Arastirmanin amacit uluslararas1 giivenlik baglaminda uzay giivenliginin
incelenmesi ve uzay c¢aligmalarinin ABD ulusal giivenlik politikalarina ve ABD
ulusal giivenlik politikalarinin  uzay giivenligine donemsel olarak etkisinin
incelenmesi olup arastirmanin siirliliklar1 kapsaminda analiz esnasinda agagida yer

alan sorulara da cevap aranacaktir:

1: Uluslararas1 giivenlikte uzay gilivenliginin énemi nedir? Ne zamandan

itibaren 6nemli olmaya baglamigtir?

2: Uluslararas1 gilivenlik tarihsel olarak nasil gelismistir? Bu durum uzay

giivenligi kavramini etkilemis midir?
3: Uzay giivenliginin i¢eriginde hangi unsurlar bulunmaktadir?

4: Uzay giivenligine yonelen tehditler nelerdir? Bunlar1 engellemek adina

nasil 6nlemler alinabilir?
5: Uzay giivenligi uluslararasi ¢abalar ile saglanabilir mi?
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6: Giinlimiize kadar gelistirilmis uluslararasi uzay giivenligini saglama

araclar1 nelerdir?
7: Uzay calismalarinin aktorlerin ulusal giivenlik politikalarina etkisi nedir?

8: Uzay calismalarinin tarihsel gelisimi ile uzay gilivenliginin tarihsel

gelisimi arasinda baglanti var m1?

9: Uzay caligmalar1 ABD ulusal gilivenlik politikalarini hangi dogrultuda

etkilemigtir?

10: ABD Baskanlariin yonetim dénemlerine ait ulusal giivenlik politikalar

icerisinde uzay calismalar1 ve uzay giivenligi nasil yer edinmistir?

11: ABD ulusal giivenlik politikalari, uluslararasi uzay giivenligi ¢abalarin

ne dogrultuda etkilemektedir?

2. KURAMSAL VE KAVRAMSAL CERCEVE

Giivenlik uluslararast iliskiler disiplinine ait konularin en basinda
gelmektedir. Giivenlik politikanin en derin sorunu olarak goriilmektedir. Bununla
birlikte literatiirde teorilerin ve yaklasimlarin giivenlik kavramina farkli bakis agilari
ve dolayistyla da farkli tanimlamalari bulunmaktadir. Uzay gilivenligi acisindan
bakildiginda uluslararast giivenlik kavrami c¢esitli donemlerde farkli anlamlar
tagimistir. Tasidigr anlamlar donemsel uzay gilivenligi calismalarini da etkilemistir.
Bu nedenle Soguk Savas zamaninda baslamis olan uzay calismalari nedeniyle
uluslararast giivenlik kavrami Soguk Savas doneminde ve sonrasinda tasidig
anlamlar nedeniyle arastirilmistir. Soguk Savas doneminde Realist ve Neo-realist
teoriler kavrami temsil etmis ve ardindan Soguk Savas sonrasinda giivenlik
kavraminin igerigi degismeye baslamistir. S6z konusu degisim paralel olarak uzay

giivenliginin de igeriginde yer bulmustur.

Uluslararas1  glivenlik  kavrami, genellikle kurallarla yOnetilen bir
uluslararas1 diizen igerisinde saldirgani Onleme veya cezalandirmaya yonelik
onlemler yoluyla devletlerin karsilikli olarak varligini siirdirmesi ve giivenliginin
giivence altina alindig1r kosullar olarak tanimlanmaktadir (Heywood, 2011, s.46).

Uluslararas1 giivenlik kavrami iki anlamda kullanilmaktadir. Ilk olarak ulus-
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devletlerin uluslararasi sistem icindeki giivenlikleri anlamina gelmektedir. Ikinci
olarak ise sistemin biitiiniine yonelik glivenlik anlayis1 kastedilmektedir. Devletlerin
varliklarin1 silirdiirmesi, hatta genisletmesi amaciyla karsilarina ¢ikan sorunlar1 ve
cok tarafli iliskilerle ¢oziimleyemedikleri sorunlari ya da ¢ozemedigi her olguyu
ulusal giivenlik meselesi olarak degerlendirdigi goriilmektedir. Cok sayida ulus-
devletin ayn1 zamanda karsisina ¢ikan benzer sorunlar, uluslararast giivenlik iginde

degerlendirilmektedir (Dedeoglu, 2014, s.59-66).

Giivenlik sorunu bulunan devletler sorunlarinin ¢oziimiinde isbirligi i¢inde
barig¢il Onlemler alabilirler ve bu Onlemleri kurala baglayabilirler. Kurallar
anlasmaya taraf olanlar1 baglamaktadir. Isbirliginde taraflar ¢ogalir ise giivenlik
konulart kismen de olsa evrensel nitelik kazanmaktadir. Bir sorun askeri yontemler
ile ¢Oziilmiis ise sorunu c¢ozenler yeni kurallar belirlemektedir. Bu kurallar
uluslararas: giivenlik kurali olarak ilan edilmektedir. Giivenlik kural ve normlarini
belirleyenler uluslararasi giivenligin de bekgisi olmaktadir (Dedeoglu, 2014, s.59-
66). Ayni bakis agis1 uzay giivenligi i¢in de gegerli olmaktadir. Uzay giivenligi
konusunda uluslararasi isgbirligi calismalar1 Soguk Savas sirasinda Oncelikle uzay
kabiliyetine sahip olan iki devlet arasinda yani ABD ve SSCB arasinda saglanmaya
calistimistir. Koyduklar1 kurallar sadece iki iilkeyi baglamaktadir. Soguk Savas
sonrast donemde ise uzay aktorleri ¢cogalmis ve isbirligi cabalari da uluslararasi

alanda 6zellikle BM catisi altinda goriilmeye baglanmastir.

Aktorler glivenlikleri adina 6ncelikli olarak barisci stratejiler denemektedir,
bunlardan sonug¢ alamazlarsa g¢atisma stratejilerine yonelmektedirler. Giivenlikle

ilgili temel stratejiler (Dedeoglu, 2014, s.117):

e Temel ittifaklar iginde yer alma/bunlan tiimiiyle reddederek karsi
¢ikan olma,

e (Cokuluslu harekatlarda liderlik i¢in yetenek gelistirme/karsi
c¢ikanlarin liderligine soyunma,

e Kirizlere miidahale edebilmek icin diplomatik siyasal ve askeri
onlemler alabilme/krizlerin sorumlulariin oyunlarint bozmaya
sebep olma,

e Kitle imha silahlar1 gelistirerek caydiricilik saglama, kitle imha
silahlarina kars1 savunma gelistirme/ntikleer silahlar karsisinda yer

alma,
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e Uzay kullanabilme/uzay1 kullananlarin karsisinda yer alma,

e Haber alma ve gozetleme sistemlerini gelistirme,

e Yiiksek yogunlukta savasabilme/ilkel yontemlerle yiiksek teknoloji
uygulamalarini etkisiz kilabilme,

e Psikolojik ve sosyolojik unsurlari iyi kullanabilme.

Icinde siddet bulundurmayan ya da bulundursa da bunlar {izerine eylem
planlanmayan stratejilere bariscil giivenlik stratejileri denmektedir. Bunlar arasinda
diplomatik yontemler; miizakere, pazarlik, ikna, yeni oneri gelistirme, uzlasicilik ve
arabuluculuk ve iyi niyet gostergeleri olarak sayilabilmektedir. Ekonomik yontemler
ise; ekonomik ddiillendirme ve dis yardim olarak bilinmektedir. Isbirligi ve ortaklik
kurma, kurulana dahil olma stratejisinde de; evrensel diizlemdeki isbirlikleri ve

bolgesel nitelikte igbirlikleri yer almaktadir (Dedeoglu, 2014, s. 118-126).

Catismact giivenlik stratejileri de adindan da anlasilabilecegi gibi i¢inde
catisma veya catigma niyeti icermektedir. Bunlardan diplomatik yontemler; tek yanh
karar alma ve bunun ardindan oldu bittiye getirmedir. Ekonomik yontemler de;
boykot, ambargo ve ablukadir. Savasa varmayan sicak yontemler ise; rakibi tahrik
etme, tehdis, sabotaj ve darbe yapmak ya da yapilmasii desteklemektir. Askeri

yontemler de; soguk savas, tatbikat ve askeri hazirlik yapma olarak bilinmektedir

(Dedeoglu, 2014, s. 126-132).

Giivenlik caligmalarinda 1918-1955 arasi donem giivenlik ¢alismalarinin
uluslararas: iliskiler disiplininden ayrilmadigi donemdir. Bu donemde giivenlik
caligmalar1 uluslararas1  orgiitlerin ve demokrasinin yayginlagtirlmast  ve
silahsizlanma ile esdeger gorilmiistiir. 1955-1985 aras1 donem altin ¢ag olarak
adlandirilmistir. Niikleer savas, silahlarin kontrolii ve siirl savas kavramlari 6nem
kazanmistir. Giivenlik ¢alismalar1 ayricalikli bir alt dal haline gelmistir. Askeri giic
bu alt dalin temel konusu olmustur. Giivenlik bu donemde devlet merkezlidir. 1985-
1995 aras1 donem giivenlik anlayisinin genisledigi tiglincli donemdir. Bu dénemde
ortak giivenlik diisiincesi sekillenmeye baglamistir. Son olarak soguk savas sonrasi
donem giivenlik ¢alismalart yer almaktadir. Dordiincii donem giivenlik ¢alismalari

elestirel glivenlik calismalar1 adin1 almigtir. Post-pozitivist metodolojik yaklagimi
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temel almaktadir. Giivenliklestirme kavrami bu donemde 6nem kazanmistir (Bakan,

2007, s. 35-41).

Uzay giivenliginin tanimlanmasinda kullanilan farkli teori ve yaklasimlar
uzay ggvenligi kavraminin igerigini farkli sekillerde tanimlamaktadir. Bu dogrultuda
da farkli uzay politikas1 Onerileri bulunmaktadir. Neorealizm, dengeli kazanimlar
elde etme giicligii ile uzay politikalarindaki igbirligi eksikligini agiklarken, neo-
kurumsalcilik i¢in, uluslararasi aktorler devletlerin uyumlulugunu dogrulamak igin
etkili kurallar ve mekanizmalar olusturmalidir. Yapisalci/liberal bir acgiklama igin
temel sorun ise, tek tarafli uzay politikalarinin degeri hakkindaki baskin inanglarda
yatmaktadir (Mustschler, 2015, s. 41).

Anarsi ile karakterize edilen uluslararasi bir sistemde, devletler rakiplerine
kiyasla nispi kayiplara tahammiil edemezler. Bu, 6zellikle tiim silah kategorilerini
sinirlamaya veya yasaklamaya calisan silah kontrol anlagmalar i¢in gegerlidir. Uzay
giivenligini saglama yontemlerinden devletler arasinda en ¢ok tartisilan1 da uzayda
silah kontrol anlagmalaridir. Silah teknolojisi ile ilgili farkli teknolojik gelisme
seviyeleri varsa, daha az kabiliyete sahip olan devletler, dogal olarak bir silah kontrol
anlagsmasindan teknolojik kenara sahip olan devletlerden daha fazla kazanacaktir. Bu,
uzay silahi teknolojisi i¢in de gegerlidir. Ornegin; Rusya ve Cin'in, yer tabanli ASAT
teknolojisinin gelistirilmesine izin verirken, sofistike, uzay tabanli silahlarin
konuslandirilmasini yasaklayacak olan PPWT gibi bir teklifte bulunmasi bu goriise

gore olduk¢a mantiklidir (Mutschler, 2015, s. 49).

a) Klasik Uluslararasi Giivenlik Paradigmasi

Klasik giivenlik paradigmasinin ontolojik ¢ergevesini Realizm ve Neo-
Realizm kuramlar ¢izmektedir. Soguk Savas doneminde klasik giivenlik yaklagimi
gecerlidir. Ontolojik ¢ergevesini realist ve neo-realist kuramin ¢izdigi klasik giivenlik
paradigmasi, realizmin temel argiimanlarina paralel olarak devlet-merkezli, ulusal

giivenlik eksenli ve askeri gii¢ odaklidir (Sandikl vd., 2011, s. 5).

Klasik realizm disiiniirleri ortaya attiklari kavramlar ve varsayimlar
vasitastyla uluslararasi politikaya katkida bulunmuslardir. Bu kavram ve varsayimlar

daha sonra ortaya cikan giivenlik literatiiriinde dolayli olarak kullanilarak klasik
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giivenlik goriisiinii olusturmustur. Ozellikle ikinci Diinya Savasinin ardindan olusan
giivenlik disiplininin temelini realist teori olusturmustur. Yani klasik glivenlik
paradigmasinin metodolojik kuramsal ve kavramsal ¢ercevesi realizm tarafindan insa

edilmistir.

Realizme gore gilivenlik “siirekli bir gilivensizlik ortami” veya “glivende
olmama hali” igerisinde kavramsallagtirilmistir. Giivenlik anlayisinda temel aktor
devlettir.  Uluslararast iliskiler de bir “glic miicadelesi” ¢ercevesinde
tanimlanmaktadir. Gilivenlik perspektifi glic, tehdit ve giivensizlik {iggeniyle
sinirlandirilmastir. Giig ile kastedilen maddi giigtiir. Glivenlik anlayisinin merkezinde
Hobbes’tan bu yana gelen “insanin kotii oldugu” ve uluslararasi sistemin “anarsi” ile
ifade edildigi temel varsayimlari bulunmaktadir. Gii¢ unsuru temel olarak askeri gii¢
olarak ifade edilmektedir. Diizeni saglayacak merkezi bir otoritenin olmadig
bulunmadigi anarsik uluslararasi yapida devletlerin davraniglarini sinirlandiran
sistem i¢inde bulunan diger aktorlerin giic kapasiteleridir. Bu nedenle tehditleri
Onleyebilmek i¢in askeri glic maksimize edilmektedir (Kiigliksolak, 2012, s. 203)
(Sandikly, vd., 2011, s. 6). Devletler “kendi kendine yardim” etmek zorundadirlar. Bu
yolla da rekabet¢i ve catigmact uluslararasit yapi olusmaktadir. Bu yapiya uyum
saglayarak kendi kendine yardim kabiliyetine sahip olmayan devletler ise sistemin

disina atilacaktir (Wendt, 1992, s. 392).

Realist kuramda temel analiz birimi devletlerdir ve devletler rasyoneldir ve
biitiinciil yapidadir varsayimlari bulunmaktadir. Temel aktor olan devletler de ulus
devletlerdir. Sik¢a ulusal giivenlikten bahsetmektedirler. Devlet eksenli bir glivenlik
perspektifi ile ulus devletlerin ulusal giivenlik anlayisiyla toplumun giivenligini
sagladigin1 sOylemektedirler. Giivenlik devletlerin bekasina indirgenmektedir ve
bunu saglamak icin savas ve catisma mesrulastirilmaktadir. Yiiksek politika (high
politics) ve algak politika ayrimina gitmektedirler. Askeri konular ve gilivenlik
konular yiiksek politikay1 olusturmaktadir. Uzay giivenligi konular1 da bu donemde
sadece ulusal giivenlik kapsaminda degerlendirilmistir. Ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve
cevresel konular da algak politika konularini olusturmaktadir. Savasin kaginilmaz
oldugunu diisiinmektedirler ve barigin saglanmasinda temel sart silahsizlanma yerine
savasa hazir olmaktir. Uluslararas1 yapi igerisinde devletler cesitli isbirliklerinin
icinde yer alabilirler fakat igbirlikleri kendi kendine yardim saglayamayan devletlere

uluslararas1 yapi i¢inde kalmakta yardimer olmaz (Aydin, 2004, s. 36-41). Realist
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gorlise gore uluslararast politikanin temel konusu ulusal giivenlik yani devletlerin
varliklarin1 devam ettirmesi konusudur. Ulusal giivenlik konusunun igerisinde de bu

donemde uzay giivenliginin yer aldig1 kabul edilmektedir.

Klasik gilivenlik anlayisinda en ¢ok katkist olan yaklasim Neo-realist
yaklasimdir. Neo-realist yaklagimlarda dogrudan bir giivenlik kurami mevcuttur.
Neo-realist teorinin ortaya cikis tarihi olan 1970’li yillar gilivenlik ¢alismalarinin
ronesansi olarak tanimlanmaktadir. Yani bu teori sayesinde giivenlik ¢alismalari
olgunlasarak yeniden sekillenmistir. Neo-realizmin en 6nemli kavramlarindan biri
olan “giivenlik ikilemi” (security dilemma) Soguk Savas sirasinda devletlerin
davranislarini en iyi aciklayan kavramlardan biridir. Ozellikle devletlerin niikleer ve
konvansiyonel silahlanmaya yonelik tutumlarin1 géstermektedir. Bir devletin mutlak
giivenligi digerinin mutlak giivensizligi anlamina gelmektedir. Bu durum giivensizlik
sarmalina neden olmaktadir. Devletler kazanglar1 dikkate alirken nispi kazang
kavramini dikkate almaktadir. Uluslararasi iligkiler de “sifir toplamli bir oyun”dur

(Sandikli, vd., 2011, s. 8-9)

Neo-realizm rekabet ve catismayr uluslararasi gilivenlikte normal kabul
ederken, isbirligi olgusunu da yadsimamaktadir. Waltz ve Mearsheimer gibi
karamsar realistler isbirligi yapmanin zorlugunu o6n plana c¢ikartmaktadir.
Uluslararasi sistemin yapisinin anarsik olmasi ve bu yapida devletlerin birbirine karsi
giivensizliklerinin bulunmas1 uzun siireli igbirligine engel olmaktadir. Isbirliginden
bahsederken 6nem verdikleri isbirlikleri de aslinda askeri ittifaklardir. Waltz ve
diger savunmaci realistler giivenligi giicten daha fazla 6nemsemektedir. Devletlerin
temel amaci glic kazanmak degildir, varligim1 korumaktir. Giiclin arttirilmasi
giivenligin azalmasina neden olmaktadir. Savunmaci realistlere gore devletler
statiikocu bir yaklasim sergileyerek uluslararas: sistemdeki konumlarini siirdiirebilir
ve olusan giic dengesi sayesinde giivenliklerini saglayabilirler. Glic dengesi modeli
uluslararasi sistemde istikrar saglamaktadir ve giivenligi saglanan uluslararasi sistem

devletlerin glivenligini de saglamaktadir (Waltz, 1979, s. 38-41).

Robert Gilpin’e gore uluslararasi iligkilerde en 6nemli siire¢ uluslararasi
sistem Tlzerinde politik hakimiyet kuran devletin bu hakimiyeti siirdiirme ve
korumasi anlamina gelen hegemonya miicadelesidir. Hegemonya sadece askeri giigle

degil ayn1 zamanda ekonomik gii¢ ile de kurulabilmektedir (Sancak, 2013, s. 123-
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127). Neo-realistler bir noktada analizlerine ekonomik degiskenleri de eklemislerdir.

Yine de ekonomi konular yiiksek politika konusu olmamustir.

Sonu¢ olarak Ontolojik c¢ercevesi realist ve neo-realist kuram tarafindan
cizilen klasik gilivenlik paradigmasi, realizmin temel argiimanlarinin yaninda devlet-
merkezli, ulusal giivenlik eksenli ve gii¢ odaklidir. Realizme gore giivenlik “siirekli
bir gilivensizlik ortami1” veya “glivende olmama hali olarak tanimlamaktadir.
Giivenlik perspektifi giic-tehdit-giivensizlik tiggeniyle sinirlandirilmaktadir. Realizm
giivenligi devletlerin askeri giicii ve ulusal ¢ikarlar1 ile sinirlandirmakta ve dar ve
determinist bir giivenlik tanimlamas1 yapmaktadir. Realist kurama gore giivensizlik
ve anarsinin daimi oldugu bir uluslararasi ortamda giivende olmanin tek yolu gii¢ ve
kapasiteyi arttirmaktir. Tim devletler birbiri igin birer tehdittir. Realist kuram
siklikla ulusal giivenlik kavramina atifta bulunur ve ulus-devletin giivenligini dikkate
almaktadir. Giivenligi salt devletin bekasina indirgemektedir. Realist yaklasim
giivenlik ¢aligmalarinda siirekli gliindemde olmustur (Karabulut ve Deger, 2015, s.
70-71). Realizm ikinci diinya savasi sonrasinda gilivenlik alanina hakim olmustur. Bu

donemde ulus devletin askeri giivenligi iizerine odaklanmustir (Ozkdsedag Igin, 2017,

5. 107).

Klasik giivenlik ¢aligmalarina en biiyik katkiyr saglayan teorik
yaklagimlardan birisi, gilivenlige odaklanan ve bir giivenlik kurami olusturan neo-
realizmdir (Sandikli ve Emeklier, 2012, s.5-8). Realist ve neo-realist diisiiniirler
pozitivist metodolojiyi benimsemistir (Baylis, 2008, s. 73). Neo-realizmin giivenlik
ikilemi modeline (security dilemma) gore bir devletin savunma nedeniyle askeri
giclinii arttirmasi, diger devletler tarafindan her zaman saldirgan olarak
yorumlanabilir ve bu devlet diisman olarak algilanabilir (Heywood, 2011 s.92). Her
devlet, giivenlik ve savunma saglamak i¢in kapasite arttirdiginda diger devletler
kendilerine yonelik tehdit algilamakta ve kendi gii¢ ve kapasitelerinde arttirima
gitmektedirler. Bu karsilikli tirmanma, bir yandan tehdidin boyutunu yatay ve dikey
bicimde genisletirken, bir yandan da sosyo-ekonomik g¢abalarin arttirilmasini ifade
etmektedir. Daha ¢ok rekabet, daha biiyiik tehdit, daha iyi savunma demektir.
Giivenlik dikey genislemesi konu acisindan olup, yatay genislemesi ise giivenlik
arayisinin o devlet sinirlar1 disindaki cografyalart da kapsamasi ile ilgilidir
(Dedeoglu, 2014, s.45-47). Devletler giivenlik ikileminde uluslararasi iligkileri “sifir

toplamli bir oyun” olarak degerlendirmekte, uluslararasi sistemdeki davranislarini
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“nispi kazang” esasina gore uygulamaktadir. Neo-realizmde uluslararasi sistemin
anarsik olmasi ve rekabet¢i bir gilivenlik bakis acist olmasma ragmen, aslinda
isbirligi silireci tamamen gozden c¢ikarilmamistir. Neo-realizme gore uluslararasi
aktorlerin davramis kaliplarin1 ve giivenlige bakis acilarini belirleyen uluslararasi
sistemin kendisidir (Waltz, 2010, s. 123-138). Neo-realizmin giivenlik yaklagimini
realizmden farklilastiran noktalardan biri neo-realistlerin ¢aligmalarina ekonomik
degiskenleri eklemesidir. Neo-realizme gore gii¢ saglamak asil amag degildir, ancak
araci olabilir. Devletlerin temel amaci yine de giivenligi saglamaktir. Devletler bir
uluslararasi glivenlik sistemi kurmak isteseler de sistem anarsik oldugundan bunu
gerceklestiremezler. Neo-realizmin etkili oldugu donemlerde uluslararasi1 giivenlik
arayist BM, AET, NATO gibi 6nceden olusturulmus orgiitlerde etkili olarak, s6z
konusu Orgiitlerin ¢alismalarini arttirmistir (Dedeoglu, 2014, s. 57). Neo-realist
diisiiniirler uluslararas1  Orgiitlerin  savasin  Onlenmesindeki roliinii  Onemsiz
bulmaktadir (Baylis, 2008, s. 77). Klasik paradigma, giivenligi ulusal giivenlik
kavrami iizerinden ve askeri gilic ekseninde tanimlayarak, 1945-1990 yillarinin

giivenlik ¢alismalarina hakim olmustur (Sandikli ve Emeklier, 2012, s.11).

Neorealizm big¢imsel giivenlik isbirliginin eksikligini agiklayabilse de,
Soguk Savas'in iki siiper giicii arasinda uzayda daha oOrtiik bir giivenlik isbirligi
bi¢imi goriildiigiinii agiklamakta daha fazla zorluk yasamaktadir. Neorealizm bunun
ABD ile Sovyetler Birligi arasindaki kabaca bir gli¢ dengesinin sonucu oldugunu
iddia edebilmektedir. Neorealist hesabi i¢in baska bir sorun daha bulunmaktadir.
Goreceli olarak basit silahlar (6rn. Yerden firlatilan ASAT'ler) ve oldukga sofistike
silahlar (O0rnegin, uzay tabanli lazerler) icin gecerli olan wuzay silahlarinin
yasaklanmasinin, uzaydaki giivenlik igbirliginden dengeli kazanimlar saglayacagi

iddia edilebilmetedir (Mutschler, 2015, s. 49).

Neo-kurumsalci yaklasima gore devletler arasinda, faydalarini en iist diizeye
cikarmak i¢in igbirligi yapmak i¢in giiclii tesvikler yaratan yiiksek derecede karsilikli
bagimlilik bulunmaktadir. Bir kolektif eylem sorunu, neo-kurumsalci hesaplarin
cogunda merkezidir: hile korkusu. Neo-kurumsallasmacilar, uzay giivenligi isbirligi
ile ilgili olarak, uzayda yiiksek derecede karsilikli bagimliligin isbirligi i¢in iyi bir
temel olusturdugunu savunurmaktadir. Higbir devlet uzay silahlarinin gelistirilmesini
sadece diger belirtilenlerin bu teknolojileri gelistirdigini 6grenmek i¢in terk etmek

istememektedir. Uzaydaki durumsal farkindalik i¢in ilgili ulusal kapasitelerin daha
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da gelistirilmesi, uzaydaki silahlarin kontrolii i¢in 6nemli olmakla birlikte, ABD'nin
2007'de Cin ASAT testini acik¢a fark etmesi, bu tiir testlerin ulusal teknik yollarla
izlenmesinin miimkiin oldugunu gdstermektedir. Siiphe gecersiz kilinamazsa, ilgili
taraf karsilikli tedbirlerle tepki gostermekte serbest olacaktir (Mutschler, 2015, s.
50).

Neorealizm, gii¢ dagitimina yaptig1 vurgu ile dengeli kazanimlarin uzayda
giivenlik igbirligi i¢in bir onkosul olduguna dikkat ¢ekmektedir. Uzay yolculugu
durumlarinin farkli teknolojik gelisim seviyeleri géz Oniline alindiginda, bu tiir
dengeli kazanimlar elde etmek miimkiindiir fakat kolay degildir. Yeni kurumsallasma
ise, dikkati ilk etapta isbirligi i¢in tegvikler yaratan uluslararasi uzay siyasetinin
birbirine bagimliligina ¢ekmektedir. Bununla birlikte, 6zellikle devletlerin iizerinde
mutabik kalinan kurallara uygunlugunu dogrulamak icin etkili kurallar ve
mekanizmalar olusturma geregi konusunda da uyarmaktadir. Hem neorealist hem de
neo-kurumsalci yaklagim uzayda gilivenlik isbirligi, 6zellikle de karsilastig1 sorunlar
hakkinda ¢ok sey anlatmaktadir. Bununla birlikte, devletleri rasyonel ve {initer
aktorler olarak goren bu yaklagimlarin, eldeki gergeklerin tam olarak tatmin edici bir
aciklamasini saglayamayacagi goriilmektedir. Bu nedenle, devletin kara kutusunu
acan ve uzayda giivenlik isbirligi ile ilgili ulusal ¢ikarlarin olusumuna bakan bir
yapisalci/liberal hesapla desteklenmeleri gerekmektedir. Bu bakis agisi, diger
yaklasimlarin isaret ettigi uzayda giivenlik isbirlii problemlerini kabul
edebilmektedir. Bununla birlikte, asil sorunun uzayda tek tarafli davranigin degeri
hakkindaki baskin inanglarda yatmasi s6z konusudur. Bu inanglar i¢sel yorumlama
miicadelelerinin sonucudur; dolayisiyla sabit degildirler. Bu, gozlemlenebilecek
uzayda isbirligi ile ilgili onemsiz de olsa hafif 6grenme siireglerin agiklanmasina
olanak tanimaktadr ve gelecekte uzayda daha fazla giivenlik isbirligi goriilebilecegi
umudunu korumaktadir (Mutschler, 2015, s. 54).

b) Degisen Uluslararasi Giivenlik Kavram

Giivenlik kavrami “varligin1 koruma ve siirdiirme” amacini tagiyan her tiirlii
davranigta goriilmektedir. Giivenlik kavramu ile tehdit kavrami arasinda ayrilmaz bir

bag bulunmaktadir. Uluslararas: sistemde yer alan tiim aktorlerin farkli gilivenlik
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anlayislart bulunmaktadir. Soguk Savasin sona ermesi ve 11 Eyliil saldirilarinin
ardindan giivenlik alaninda 6nemli degisme ve gelismeler yasanmistir. Glivenlik ve
tehdit kavramlar1 donlisiim gecirmistir. Glivenligin kapsami, boyutu ve algilanmasi
degismis, yasanan degisimle beraber kuramlarin giivenlige bakis acilar1 da

¢esitlenmistir.

Giivenlik kavrami giivensizlik ihtimallerinin ortadan kaldirilmasi durumunu
ifade etmektedir. Bu, giivensizlik durumlarinin tehdit olarak goriilmesi olarak
degerlendirilmektedir (Yorulmaz, 2014, s. 107). Uluslararasi iligkilerde biitiin ilgiyi
ceken temel problem giivensizliktir ve gilivensizlik muazzam Olgekte karmagik bir
sorundur (Diri, 2013, s. 169). Giivenlik ¢aligmalar1 6zellikle Soguk Savas ve 11
Eylil 2001 olaylar1 nedeniyle doniisim gecirmistir. Bu olaylar giivenlige bakis
agisinda yeni bir diigiince tarzi gerektirmistir (Snyder, 2000, s. 1-15). Soguk Savas
sonrasinda uluslararas1 giivenlige yonelik tehditler artmis ve dnceki doneme oranla
daha az tahmin edilebilir hale gelmistir (Sancak, 2013, s. 125). Uluslararas1 giivenlik
ortaminda soguk savas sonrasinda belirsizliklerin artigi ile tehdit, tehlike ve risk
algilamalar1 cesitlenmigtir. Soguk Savas sonrasi donemde kiiresellesme baskindir.
Bolgesel catisma ve sorunlar yogunluk kazanmistir. Uluslararas1 terdrizm,
demokratik ve ekonomik istikrarsizlik bir risk kiiltiirli olusturmustur (Bakan, 2007, s.

35-37).

Liberalizm kuraminda isbirligi odakli bir giivenlik anlayisi mevcuttur.
Giivenlik anlayis1 bir tiir 6rgiitlenme siirecini ifade etmektedir (Dedeoglu, 2014, s.
54). Bu anlayis liberalizmin temel varsayimlarindan ortay ¢ikmaktadir. Uluslararasi
iligkiler sifir toplamli bir oyun olarak goriilmemelidir ve mutlak kazanim dikkate
alinarak aktorlerin igbirligine yonelecekleri ve taraflarin bu durumda kazanch
cikacaklar1 ongoriilmektedir (Violotti ve Kauppi, 2012, s. 161-162). Liberalizm,
uluslararas1 hukuk ve normlarin kurulmasiyla kolektif giivenligin saglanacagi
varsayimina dayanmaktadir. Liberal kuramlar, uluslararasi sistemde aktorler arasi
isbirligi kanallarinin olusturulmasi {izerine yogunlagsarak gilivenligin tesisine

kilavuzluk etmeye ¢aligmaktadir (Sandikli ve Emeklier, 2012, s. 14).

Fonksiyonalist kuram, ulus devletlerin reelpolitik gilivenlik anlayiglarim
sorgular ve giivenligi ulus-devlet yapilart ile entegrasyon arasinda kurdugu
korelasyonla birlikte degerlendirmektedir (Sandikli ve Emeklier, 2012, s. 15).

Fonksiyonalizme goére aktorler arasi sorunlart ¢ozen temel nitelik karsilikl
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bagimliligin ve ¢esitli alanlardaki isbirliginin ortaya ¢ikardigi giiven duygusu ve
ortak kimlik arayisidir (Booth, 1990, s. 29). Neo-fonksiyonalizm tarafindan ortaya
konan “spill over” kavraminda, aktorlerin bir alandaki isbirlikleri yarar sagladikea,
diger alanlardaki isbirlikleri gelismektedir ve isbirliklerinin performansini
etkilemektedir. Dolayisiyla aktorlerin yeni alanlarda goniilli bir bicimde ve
birbirlerine gilivenerek isbirligine yonelmeleri hem siirecin  verimliligini
arttirmaktadir hem de yeni aktorlerin olusan isbirligi platformuna katilim istegini

arttirmaktadir (Sandikli ve Emeklier, 2012, s. 16-17).

Pliiralist ve transnasyonalist kuramlara gore kiiresel sistem, devletlerden
farkli aktorleri de olan i¢ ice gegmis sorunlarin ¢oziilmeye c¢alisildigi ¢ok boyutlu
karmagik bir yapidir. Kiiresel sistemin karmasik dogasi nedeniyle basta giivenlik
konusu olmak {izere uluslararasi iligkilere dair temel konularin ¢ok boyutlu bakis
acistyla tekrar degerlendirilmesi gerekmektedir (Sandikli ve Emeklier, s. 20-21).
Karmagik sistemlerde, sorunlari tanimlamak ve ¢6ziim gelistirmek c¢ok sayida
degisken nedeniyle olduk¢a zordur (Dedeoglu, 2014, s. 15).  Pliiralist ve
transnasyonalist kuramlar, aktor ve konu gesitliligine vurgu yaparak klasik giivenlik
paradigmasint sekillendirme arayisindadir. Gilivenlik devlet smirlarini asan bir
olgudur ve yalnizca devletleraras iliskilerle ¢oziilemez. Giivenlik farkli olgekteki
aktorler arasindaki etkilesimle tanimlanmaktadir. Giivenligin saglanmasinda
devletlerin yetersiz kalmasinin temel nedeni kiiresellesmedir. Giivenlik i¢in yapilan
igbirliklerinde aktdr sayisimin artmasi yoluyla tehditler bertaraf edilebilir ve
giivenligin  ingasmn1  kolaylagtirmaktadir. Ayrica giivenlik konusunda konu
cesitliligine de dikkat ¢cekmektedirler. Bulunulan teknoloji ¢aginda dngoriilemeyen
risk ve tehditler artmistir (Sandikli ve Emeklier, s. 20-21). Pliiralist yaklagimlarda
glivenlik anlayisinin fazlasiyla gesitlendigi, artik devletlere bakarak olusturulabilecek

tek giivenlik sistemi bulunmadigi belirtilmektedir (Dedeoglu, 2014, s. 59).

Marksist diistiniirlere gore uluslararasi sistemi catismact hale getiren
emperyalistler aras1 miicadeledir. Giivenlik ulusal degildir, evrensel bir kaygiya
doniismistiir (Dedeoglu, 2014, s. 49-50). Neo-marksist kurama gore uluslararasi
sistemde bagimlilik mevcuttur; ancak karsilikli bagimlilik yoktur. Gilivenligi
bagimlilik modeliyle agiklamaktadir. Neo-marksist kuramcilar, ekonomi eksenli bir
giivenlik perspektifi sunarlar ve bagimhiligir gelismislik-azgelismislik veya {i¢ilincii

diinyacilik iizerinden anlamlandirmaya caligirlar. Kapitalist sistemin “glivensizlik
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sarmalina” neden oldugunu ileri siirerler. Kiiresellesme ile birlikte asil ¢atismanin
Dogu ile Bati arasinda degil, kuzey ve giliney (merkez-¢evre) arasinda yasandigini
ileri siirmektedir. “Ekonomik giivenlik” kavraminda az gelismisligin getirdigi
giivensizligin asil kaynagi, kapitalist sistemin yapisindan kaynaklanmaktadir

(Sandikl1 ve Emeklier, 2012, s. 24-26).

Soguk savas sonrasi uluslararasi sistem c¢ok kutupluluga donmistiir.
Aktorlerin giivenlik algilamalar1 ve politikalan cesitlilik arz etmektedir (Dedeoglu,
2014, s. 2). Elestirel kuramcilar, ulusal giivenligin diger glivenlik alanlarina goére
daha Onemli sayilmasima ve ulusal giivenlige yasamsal deger verilmesine karsi
cikarlar ve giivenlik kavraminin siibjektif bir nitelik tasidigin1 belirterek, tek-tip¢i bir
giivenlik yaklasimimin getirdigi sorunlara odaklanmaktadir. Giivenlik konusunda
devletin asil islevinin vatandaslarinin giivenligini saglamak oldugunu 6&zellikle
vurgulamaktadir. Elestirel okul, uluslararasi sistemin hegemon aktoriin golgesi
altinda sekillendigini ve hegemon aktor tarafindan dayatilan séz ve imgelerin
hegemonun ¢ikarlarina mesruiyet kazandirdigini ileri stirmektedir. Ulusal giivenlik
kavraminin uluslararasi iliskilerin karmasik sorunlarinin ¢6ziimiine engel olmaktadir.
Yani ulusal giivenlik, kiiresel sistemin diizenleyici mekanizmalarinda bozucu etkisi
bulunmaktadir. FElestirel kuramin giivenlik olgusuna dair tespit ve yorumlar

bulunmaktadir. Bunlar (Sandikli ve Emeklier, 2012, s. 27-32):

e Giivenlik, siibjektif bir olgudur ve tekil bir giivenlik anlayis1 yoktur,

o Kilasik giivenlik anlayisi, devlet giivenligiyle smirlandirilmig; bu
nedenle birey ve toplum giivenligi ihmal edilmistir,

e Giivenlik gii¢ ve bilgi iliskisi ¢ercevesinde sekillendirilmektedir,

e Kiiresel giivenlik konularina iliskin politikalarda hegemon aktdrler

belirleyici bir role sahiptir.

Klasik paradigmanin giivenlikle ilgili yaklasimlarinin giivenlik saglama ile
ilgili yetersizligi ve sorunlar1 agiklamada islevselligini yitirmesi yeni diisiincelerin
Oonlinii agmigtir.  Postmodern diisiiniirler, dijital ¢agda gilivenlik sorunlarmin en
Oonemlisi olan savasin kanli gergeginden giderek uzaklagildigini ve teknolojik
gelismeler neticesinde savasin bir tiir bilgisayar oyununa doniistiirildiigiini
belirtmektedir (Der Derian, 1990, s. 187-192). Yeni giivenlik ortaminda cografi
uzakliklarin ve fiziki sinirlarin 6nemi biiyiik Ol¢lide azalmaktadir (Sandikli ve

Emeklier, 2012, s. 32-35). Yeni giivenlik anlayisi giincel durum iizerindeki
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eksiklikler temelinde olusturuldugu i¢in var olan durumu daha iyi agiklamaktadir ve
farkli teorik altyapilardan gelen akademisyenler tarafindan gelistirilmistir. Yeni
giivenlik anlayisinda devletler otonom hareket eden bagimsiz aktorler degil sistemi
ve ¢evre giivenligini diisiinerek politika belirleyen aktorler olarak kabul edilmektedir
(Ozkosedag Icin, 2017, s. 100-101). Giivenlik yaklasimlarinda kiiresellesme ve post
modernizm 1990’lar sonrasinda degisim yasanmasma neden olmustur. Evren
giivenligi ve uzay giivenligi kavramalar1 da ayr1 konular olarak giindeme gelmeye
baslamistir. Post modern ¢atisma taniminda unsurlardan biri olarak goriilen uzayin ve
siber savasin catisma alani haline gelmesi analizciler tarafindan bu dénemin 6nemli

degisimlerinden biri olmustur (Yilmaz, 2013, s. 27).

Feminist kuramcilar, realist literatiirde 6nem arz eden ulusal ¢ikar, giic,
egemenlik, otonomi ve rasyonalite gibi olgularin “ideal erkek” tipi {izerine
tasarlandigini ileri siirmektedir (Tickner, 2004, s. 44). Giivenlik arastirmalarinin odak
noktasina siddet olgusunu yerlestiren feminist kuramcilar, siddeti ikiye
ayirmaktadirlar. Bunlar; dogrudan siddet ve yapisal siddettir. Feminist kuramin
giivenlik anlayisina gore yapisal siddetin ¢iktilari, uluslararasi sistem tarafindan
goriinmez kilinan kadinlarin giivenligini tehdit eder. Bunun yaninda feminist
kuramcilar, erkek egemen giivenlik yaklagiminin yarattigi yapisal giivensizlige

ozellikle vurgu yapmaktadir (Sandikli ve Emeklier, 2012, s. 36-38).

Konstriiktivist teoriye gore giivenlik olgusu; toplumsal hafiza, sosyal gen,
kimlik, norm, inang, algilama, deger ve 6nyargi ifade eden ¢ok boyutlu bir nitelige
sahiptir. Konstriiktivizm; kiiresellesmenin yarattig1 sorunlarin agiklanmasinda maddi
yapilar yerine fikirler, normlar, kiiltiirler ve kimliklerden olusan sosyal yapiy1 analiz
diizeyi olarak ele almakta ve giivenligi bu ¢ercevede yorumlamaktadir (Sandikli ve
Emeklier, 2012, s. 38-40). Giivenlik algisi duruma, amaca, araca ya da sonuca
yonelik bir inceleme diizeyi olusturmaktadir (Yorulmaz, 2014, s. 114). Bir devletin
digerinden hissettigi tehdidin 6l¢iisii diger devletle ilgili giivenlik algilamasindan
kaynaklanmaktadir. Kiiresellesmenin etkisiyle insanlar kimlik ve grup aidiyetlerini

on plana ¢ikarmaktadir.

Kopenhag Okulu da giivenlik ¢alismalarina odaklanmaktadir. Kopenhag
Okulu, 6zellikle 1990’1arda ¢ok boyutlu giivenlik tanimlanmasi gergeklestirmistir ve
kapsamli giivenlik (comprehensive security) anlayisina yeni giivenlik caligmalarinin

odak noktast olmustur. Kopenhag Okulu’nun giivenlik tanimlamasina ait hususlar;
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liberal, post-yapisalci, neo-realist ve konstriiktivist yaklagimlarin bir birlesimidir.
“Genisletilmis gilivenlik” modelinde uluslararas1 giivenlikte analiz birimi insanlar
degil egemen devletlerdir. Genisletilmis giivenlik modelinde; siyasal giivenlik, askeri
giivenlik, ekonomik gilivenlik, toplumsal giivenlik ve c¢evresel giivenlik
siniflandirmasi bulunmaktadir. Fakat bu dallarin birbirinden bagimsiz olarak
diistiniilmemesi gerekmektedir (Sandikli ve Emeklier, 2012, s. 48-50). Kopenhag
Okulu’nun gelistirdigi toplumsal giivenlik kavrami Weaver’in “gilivenliklestirme”
(securatization) kurami iizerine tasarlanmistir. Giivenliklestirme sdylemsel ve siyasal
bir siirectir. Bir konunun giivenlik konusu olarak tanimlanmasi, giivenlik sorunlari
icinde yer almasina ve aktorlerin daha fazla dikkatini cekmesine neden olmaktadir.
Bu durumda politik siirecin disinda yontemler de yasal kilinmaktadir (Weaver, 2008,
s. 171). Ay zamanda Weaver’in konuya “giivenlik disilastirma” (desecuratizaton)
kavramini kazandirdig1 da eklenmelidir. Soguk Savas doneminde giivenliklestirilen
bircok sey SSCB’nin dagilmasiyla gilivenlik disilasmistir. Uzay calismalari da bu

konulardan en onemlisidir.

Aberystwyth Okulu, elestirel giivenlik ¢alismalar1 igerisinde bulunan
kuramlardan biridir. En bilinen temsilcileri Ken Booth ve Richard Wyn Jones'dur.
Okul, gilivenligin derinlesmesini ve geniglemesini ele almaktadir. Bu kapsamda,
devlet gilivenliginin yan1 sira g¢evresel giivenlik, ekonomik giivenlik, toplumsal
giivenlik benzeri konular1 ele almaktadir. Ayni1 zamanda, bu alanlara yonelen cesitli
tehditleri de incelemektedir. Aberystwyth Okulu, giivenligi tiiretilmis bir kavram
olarak ele almaktadir ve giivenligin siyasi boyutuna vurgu yapmaktadir. Temel
referans nesnesi bireylerdir. Aberystwyth Okulu elestirel gilivenlik ¢alismalari
arasinda yer almaktadir. Aberystwyth Okulu giivenligi “tiiretilmis bir kavram” olarak
tanimlamaktadir. Giivenlik kavramini derinlestirmis (deepening security) ve
giivensizligi genisletmislerdir. Giivenligin siyasiligine vurgu yapmaktadirlar (Bilgin,

2010, s. 30-53).

Klasik giivenlik ¢alismalarin yerine gegen degisen ve yenilesen gilivenlik
anlayis1 ile uzaydan gelebilecek tehditlere karst ve ¢esitlenen tehdit yapisina karsi
uzay tabanli giivenlik sistemlerini kullanir olmuslardir. Uzay tabanli sistemlerin
gelistirilerek dogru kullanilmasi yoluyla hem devletlerin ulusal ve uluslararasi
giivenlik baglaminda korunmalar1 miimkiin olacaktir hem de ¢evresel ve dogal diger

tim tehditlerden de korunmak miimkiin olacaktir. Uzay teknolojileri insanlarin
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sosyal refahini saglamakla birlikte gilivenlik acisindan devletlerin ihtiyaglarini
kargilamistir. Uydu haberlesmesi, Televizyon yayinlari, Navigasyon Sistemleri, Hava
Durumu Tahminleri vb. alanlarda faaliyet gosteren uzay sistemleri insan hayatini

kolaylastirmaktadir (Ince ve Kanaslan, 2008, s. 44).

c) Uzay Giivenliginin Kavramsal ve Kuramsal Altyapisi

Uluslararas: giivenlik baglamindan yola c¢ikildiginda {ilkelerin ulusal
giivenlige bakis acilarinda farkliliklar géziikmektedir. Bu farkliliklar tilkelerin sahip
oldugu giic ile orantilidir. Ulkelerin ulusal giivenligi artik giiniimiizde sadece askeri
kapasitelerine bagl olarak o6lciilemez. Ekonomik giigleri, ittifaklari, isbirlikleri,
siyasi gorlsleri, sosyal biitiinliigii ve hatta rakipleri de ulusal giivenlik agisindan
oldukca Onemlidir. Uzay varliklarinin gilivenligi giinlimiizde neredeyse tiim
ekonomik aktivitelerin temelini olusturduklarindan ulusal giivenligi de ciddi oranda
etkilemektedir. Uzay giivenligi kavrami uzay c¢alismalarinin baslangicindan kisa bir
slire sonra ortaya ¢cikmistir ve aslinda uzay giivenligi kavrami ¢esitli tanimlamalarla

ifade edilmektedir.

Uzayda giivenlik ve uzaydan giivenlik kavramlar1 giinlimiizde uzay ve
uzaya dayali kabiliyetleri etkilemektedir. S6z konusu etki de giivenlik ¢aligsmalari
icin yeni ve 6nemli bir konu haline gelmistir. Uzayin silahlanmasi ve saldir1 amaclh
kullanilmasi yeni bir tehdit olarak ¢alismalarda yer almaya baglamistir. Var olan yeni
tehditlere 6nlem alabilmek acisindan aktoérler kurallar olusturmaya baslamistir. Bu
noktada ise temel kavram ve tanimlarda uzlas1 6nem kazanmistir (Yilmaz, 2013, s.

22).

Uzay giivenligine her aktoriin yaklasimi farklidir. ABD’nin yaklagimi
incelendiginde ABD’nin hem uzayda gilivenlige 6nem verdigi hem de uzaydan
giivenlige onem verdigi goriilmektedir. Sivil ve askeri amaclarla kullanilan ABD
uzay firlatma programlari iki acidan degerlendirilmektedir. Birincisi politika
acisindandir. ABD yonetiminin politika ve ticari firlatma hizmetlerinin amaglarini ve
yoniinii sekillendirdigi yliriitme organlar1 politika belgelerinden mevzuata kadar
cesitli araglar bulunmaktadir. S6z konusu araclardan Onemli bir tanesi ulusal

giivenlik strateji belgeleridir. Ikincisi ise teknoloji acisindandir. Ozellikle 6zel
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girisimler tarafindan gergeklestirilen programlarda biiyiik yoriinge ve suborbital
firlatma araglarinin ve bu araglarin ulusal politikada belirtilen hedeflere ne kadar iyi
ulagtiginin incelenmesi sonucunda ABD prestiji agisindan uzaydan giivenlik ve

uzayda giivenlik kavramlarinin vazgecilmez oldugu goriilmektedir (Foust, 2015, s.
725).

Gelisen teknoloji ile birlikte gelecekte modern silahli kuvvetler tarafindan
uzay bir kuvvet kolu olarak kabul edilecek ve GPS sistemi ile uydularin yaninda
uzay silahlar1 da 6nemli hale gelecektir. Uzayin savasa ac¢ilmis olmasi durumunda ise
doktrin ve savas araglarinda 6nemli degisikliklere de neden olunacaktir. Lazer ve
Kinetik enerjili silah sistemleri uydulara karsi kullanilarak uydular islevsiz hale
getirilebilecek sistemler olarak gelistirilmektedir. Uzay alaninda devletlerin glivenlik
ihtiyaglarin1 gozetmesi zorunlu hale gelirken bazi yeterliliklerin de saglanmasi

devletlerin ulusal giivenligi agisindan zaruridir (Y1lmaz, 2013, s. 14).

Tim bu degerlendirmeler aktorler agisindan daha dogru sekilde
gerceklestirebilmek adina uzay giivenligi kavraminin kuramsal ve kavramsal acidan

incelenmesi gerekmektedir.

I. Uzay Giivenliginin Kavramsal Altyapisi

a. Uzay Giivenliginin Tanimi

Gilinlimiizde 55’den fazla devlet uzayr aktif olarak kullanmaktadir ve
bunlardan yaklasik bir diizinesinin uzaya bagimsiz uydu firlatma kapasitesi
mevcuttur. Aktif firlatma gerceklestiren devletler; Cin, Fransa, Hindistan, Iran, Israil,
Japonya ve ABD’dir. Ayrica; Kuzey Kore, Tiirkiye, Brezilya ve Giiney Kore firlatma
projesi gelistiren devletlerdir. Uzay ¢aginin ilk yillarina Siiper Giiglerin gilivenlik
arayisi hakimdir. O zaman giivenlik, her birinin digerine yonelttigi dogrudan askeri
tehditle ilgili olarak dar bir sekilde anlasilmaktadir. Bu baglamda, uzayin giivenlige
uygunlugu, uydularin kesif ve uzun menzilli iletisim olanaklar1 saglamadaki
potansiyel roliiyle ilgilidir. iki Siipergiiciin uzay kazanimlari, teknolojik ve ekonomik
Ustiinliigii gostermenin ve bodylece gelismekte olan devletleri ilgili siiper giiclerin
sundugu siyasi ve ekonomik modelleri benimsemeye tesvik etmenin yollar1 olarak

goriilmektedir (Sheehan, 2016, s. 20).
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Diinya yoriingesinde yaklasik 1500 tane aktif uydu oldugu tahmin
edilmektedir. Bunlarin 450’si yerylizii uydusu (geostationary), 120’si orta diinya
yorlingesinde ve kalan 930°u ise algak diinya yoriingesinde yer almaktadir (Martinez,
2018, s. 1). Uydular dort ayr1 elemandan olusan sistemlerdir. Bunlar yo6riingedeki
uydunun kendisi, onu kontrol eden yer istasyonlar1 ve onun uygun islevlerini yerine
getirmesini saglayan yer-uydu hatti ve uydu-yer hatt1 iletisim kanallaridir. Uydu
sistemi giivenli hale getirilecekse, dort boyutun da korunmasi gerekmektedir. Dahast,
"uzayda savas" ve uydu karsit1i savas altyapisi hakkindaki popiiler tartigmalar,
yoriingedeki uydular1 yok etmek i¢in uzay tabanli silahlarin kullanimina odaklanma
egiliminde olsa da, gergekte yoriingedeki uydu sistemleri en zor yok edilecek
kisimdir. Yoriingede iken bir saldiri ile yok edilmesi halinde, yoriingedeki enkaz

alanlar1 seklinde son derece istenmeyen yan etkiler iiretecektir (Sheehan, 2015, s.

12).

Askeri, ticari ve sivil kullanicilar uzay1 kiiresel bilgi altyapisinin hayati bir
parcasi olarak gormektedir. Yer, hava ve deniz etki alanlar1 i¢in uzay kesintisiz
iletisim imkan1 saglamaktadir. Uzay giinliik hayatin bir pargas: olarak haberlesme,
yonlendirme ve internet yaninda askeri operasyonlar, felaket yonetimi, izleme ve
kontrol ya da robot bilimindeki yan {iriin uygulamalari, tarim ve saglik gibi alanlarda
hizmet vermektedir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 280). Tium iilkeler uzayi ulusal
giivenlikleri ve askeri faaliyetlerinin devami agisindan vazgecilmez gormektedir.
Heniiz uluslararasi zeminde giivenlik sorunlarimin karigiklifi nedeniyle uzay

giivenligi konusunda uzlasiya varilamamistir (Paikowsky, 2013, s. 184).

Uzaya ¢ikis, yoOriinge tahsisi, konumlandirma yonetimi, yoriingesel artik
yonetimi, arastirma ve gelistirme gibi konularda yeterli diizenlemeler yapilmamis
olmasia ragmen uzay operasyonlar ile ilgili politikalar ve hizmet diizenlemeleri
gelistirilmelidir. Uzay sanayisinde dengesiz bir gelisme siireci yaganmaktadir. ABD,
Rusya ve AB’deki gelisme diger iilkelerden daha ileri diizeydedir. Yeni katilimci
tilkeler uzay1r kullanmak ve bu haklarini gilivence altina almak isterken alan1 daha
karmagik hale getirmektedir. Uzay politikalar1 dahilinde uzay gilivenligi ve uzay
farkindalig1 konular1 6ne ¢ikan konulardandir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 280-281).
Bir¢ok savunma planlamacisi ne yazik ki hala, uzay1 hakim olunmasi ve yonetilmesi

gereken bir askeri operasyon alani olarak gormektedir (Deblois, 2003, s. 29).
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Uzay kabiliyeti iilkelere uzun zaman dilimlerinde bir yoriingede kalma
imkani1 saglayarak bu yolla iilkelere uzay boslugunda serbestlik vadetmektedir. Uzay
calismalarini baglatan ilk uzay iilkeleri SSCB ve ABD’dir. Uzayda ugus kabiliyeti
gelistirmek icin bu iki lilke bilgi ve para altyapisiyla oldukga biiylik yatirimlar
gerceklestirmislerdir. Ayni yeterliligi saglamaya calisan iilkeler i¢in bu altyapilarin
saglanmast bir sorundur. Ayni zamanda uzay araglarmin firlatilmasi i¢in uygun
yerler bulunmasi1 gerekliligi de ayr1 bir sorun olarak aktorlerin karsisina ¢ikmistir
(White, 2013, s. 17-18). Uzay kabiliyeti gelistirmek isteyen {ilkeler teknoloji ve
finans altyapisini saglamak ve firlatma i¢in uygun yer temin etmek i¢in isbirliklerine
basvurmuslardir. Isbirligi saglayamayanlar dostca iliskilerle bu altyapiy1 temine

calismay1 ulusal stratejileri haline getirmeye baslamislardir (White, 2013, s. 18).

Askeri uzayin kullanimu {i¢ kategoriye ayrilabilmektedir. Uyduya kars1 saldir
teknolojisi (ASAT) ve Anti-Balistik Fiizeleri (ABM) ig¢eren mevcut kullanim,
Diinya'dan uzaya silahlar altinda kategorize edilebilmektedir. Uzay silahlarinin ikinci
kategorisi, yoriinge silahlar1 veya kinetik bombardiman gibi Uzaydan Diinyaya
silahlar dogrudan Diinya iizerindeki bir noktaya hedeflenecek ve barig¢il bir kullanim
teskil etmeyecektir. ABD'den 1983 bagkanhiginda uzaydan uzaya silahlar
planlanmustir. Stratejik Savunma Inisiyatifi (SDI), gelen diisman fiizelerini otomatik
olarak yok eden uzay tabanli bir fiize savunma programi olusturmak i¢in kurulmustur

(Schmitz ve Pollet, 2018, s. 25).

Ticari uzay sistemleri: iletisim sistemleri ve izleme sistemleridir. Ticari
uzay sistemleri 6zellikle lazer saldirilarina agiktir (Marheine, 2000, s. 17). Ticari
uzay sistemlerinde olduk¢a 6nemli bir sorunla karsilagilmistir. Bu da devletlerin hava
sahasinin sinir1, uzaya gecis konusundadir. Hava sahalar1 devletlerin egemenliginin
var oldugu bir alan olarak kabul edilmekteyken, uzay devletlerin serbestligi
kavraminin gegerli kabul edildigi bir alan olarak kabul edilmektedir (Bal, 2013, s.
1470). Uzay ve hava sahas1 ayrimi yergekiminin etkisinin sona ermesi ile, atmosferin
cesitli katmanlarinin st siir1 ile, hava sahasinin sahibi olan devletin etkili
kontroliiniin erigebildigi sinir ile, yoriingedeki uydularin alt sinir1 ya da Karman
cizgisi denen ¢izgi ile belirlenebilmektedir. Bu ayrimi 50 km, 90 km veya 100 km
olarak goriilmektedir (Bal, 2013, s. 1475). Uluslararas1 hukuk ¢aligsmalarinda Karman
cizgisi (100 km) hava sahasi-uzay ayrimi olarak kabul edilmektedir. Boylece sorunun

kismen ¢oziimii saglanmistir.
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Giivenlik arayis1 devlet davranisinin temel bir hedefi haline gelmistir ve bu
anlamda kavramin nihayetinde insanli wuzay faaliyetlerine uygulanmasi
kaginilmazdir. Bu degisiklik, bir dereceye kadar, son otuz yilda "genel olarak"
giivenlik terimine bagli anlamda 6nemli bir gelisme oldugu gercegini yansitmaktadir.
Giivenlik, devlete yonelik tehditlere ve 6zellikle diger devletlerin silahli kuvvetleri
veya isyanci hareketlerin temsil ettigi askeri tehditlere atifta bulunmaktadir. Askeri
giivenlik ¢ok Onemli bir giivenlik unsuru olarak korunurken, unsura ekonomik,

toplumsal ve gevresel giivenlik kavramlari yenileri eklenmistir (Sheehan, 2015, s. 8).

Askeri bir bakis acisiyla, "uzay giivenligi" birka¢ temay1 kapsamaktadir.
Bunlar arasinda karasal silahli kuvvetlerin (kuvvet carpanlari) etkinligini arttirmak
icin uzay varliklarinin kullanilmasi, fiize saldiris1 ve silah kontrolii dogrulamasinin
erken uyarist seklinde "iyi niyetli" uzay militarizasyonu, kara ve uzay temelli
ordunun olusturdugu uydulara yonelik tehdit faaliyetleridir. Uzun vadede, sonunda,
yorlingedeki ASAT operasyonlari, balistik fiize savunma aginin bir pargasi olarak
savas bagliklarinin uzay miidahalesi veya hatta uzaydan kara veya hava hedeflerine
saldirt i¢in uzay tabanli silah olanaklar1 da igerebilmektedir. Uydu sistemlerine

yonelik kasitli tehditler (Sheehan, 2015, s. 11);

e Yer tabanl tehditler
o Yer istasyonlarinin ve iletisim sistemlerinin fiziksel imhasi
o Baglant1 hatlarina sabotaj
e Uzay Tabanl tehditler
o Uydularin mayinlar ve uzaydan uzaya fiizelerle engellenmesi
o Yonlendirilmis Enerji silahlariyla uydularin ya da kontrol
istasyonlarinin, baglantilarin engellenmesi
e Miidahale ve igerik odakli tehditler
o Tiim sistemlere ve iletisim hatlarina siber saldirilar

o Sinyal kesmedir (jamming).

1950’lerde uzay caligmalarinin baglangicindan itibaren iki temel prensip
uzay c¢aligmalariyla uluslararasi hukuk arasindaki baglantiyr tanimlamada baskin
konumda olmustur. Bunlar; uzaya giris haklar1 ve uzayda gezinmede serbestliktir. Bu
nedenle hiikiimetler arasinda uzay giivenliginin, c¢esitli faydali kullanimlar igin
Diinya yoriingesinin uzun vadeli siirdiiriilebilirligini saglama cabalarini igerdigi

konusunda bir fikir birligi bulunmaktadir ve hiikiimetler, ayni insan giivenligi
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amagclari i¢in uzaya erisim ve uzay Ozgiirliiglini tesvik etmeye devam etmektedir.
Soguk Savas zamaninda uydular genellikle ya askeri ya da sivil olarak
kullanilmaktadir. Bu nedenle giivenlik tanimlamak bu donemde daha kolay olmustur.
Soguk Savas doneminden sonra ise uydular askeri ve sivil kullanimlar i¢in eszamanli
olarak gorevlendirilmeye baslanmistir. Cift kullanim beraberinde giivenlik
tanimlama sorunlarini da getirmistir. Cift kullanim soguk savas sonrasinda en énemli
uzay gilivenligi meselelerinden biri haline de gelecektir. Genel olarak giivenlikte
oldugu gibi, Soguk Savas sirasinda uzay gilivenligi de devletin askeri giivenligi
acisindan anlasilmistir. Askeri kesif i¢in uydularin kullanilmasi, iletisim ve balistik
fiize saldirisinin erken uyarilmasi, silah sistemlerinin hedeflenmesi ve balistik fiize
savunmalari ile potansiyel anti-uydu silah sistemlerinin olusturdugu stratejik istikrara

yonelik tehditlerin verilmesi gibi rolleri benimsemistir (Sheehan, 2015, s. 9-10).

Uydular genellikle denizdeki gemiler gibi yeryiiziindeki nesneleri tespit
etmek, izlemek ve izlemek i¢in kullanilmaktadir. Uzay tabanl flize ikaz ve iletisim
sistemleri stratejik saldirilarin tespiti ve miidahalesinde onemli unsurlardir. Ayrica
uydular, stratejik tepkilerin belirlenmesinde, rutin hedefleme kararlarinin
alinmasinda, durumsal farkindaligin artirilmasinda ve genellikle ¢atismanin
yiiriitilmesinde kritik 6neme sahip optik ve sentetik agiklikli radar goriintiileri
saglayabilmektedir. Genellikle diisman personel lizerinde herhangi bir zararl etkisi
olmayacak, ¢evreye zarar vermeyecek veya silah olarak kullanilamayacak sistemler
uzay giivenligi agisindan sorun yaratmamaktadir. Silahli ¢atisma hukukunun, bu tiir
teknolojilerin  kullanimin1  yasaklayan veya kisitlayan hicbir gegici kurali
bulunmamaktadir (Boothby, 2017, s. 212). Bununla birlikte, giiniimiiziin giivenlik
ortami ¢ok daha karmagiktir. Uydular genellikle hem sivil amaglar hem de askeri
amaglar i¢in ayni anda kullanilmaktadir. Giivenlik tehditleri ve zorluklar1 da bdylece

hem sivil hem de askeri ve hem yerel hem de kiireseldir (Kai-Uwe vd., 2015, s. vii).

Uzay tabanli sistemler sadece giinlimiiziin savas ortaminda gerekli olan
komuta, kontrol, iletisim, bilgi, gozetim ve kesif (C3ISR) entegrasyonu i¢in degil,
ayni zamanda Rusya'da "bilgi" olarak bilinen yeni bir silahli savasin yiiriitiilmesi i¢in
de gereklidir (Honkova, 2013, s. 3). Uluslar prestij ve siyasi avantaj elde etmek ve
askeri ve bilimsel faydalar saglamak i¢in uzay faaliyetlerini kullanmaktadir.
1950'lerde iki uzay gilicii bulunmaktaydi. Simdi, bir¢ok iilkenin uzayda varlig

bulunmaktadir ve diger bircok iilke onlara katilmayi planlamaktadir. Ticaret,
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arastirma ve askeri operasyonlar i¢in uzay sarttir. Ancak uzay aragtirmalar1 6zel bir
kuliip olmaya devam etmektedir. Bir avug¢ ulus, lider ABD baskanliinda, uzay
arastirmalarina  katilmaktadir. Uluslararast Uzay Istasyonu (ISS), kesif igin
gelecekteki degeri smirli olmasina ragmen, uzayda tek daimi insanli varlik olmaya
devam etmektedir. Cin, aktif insanli uzay programinin bir parcasi olarak, uzayda
kendi kalict varligini yaratmay: planlamaktadir. Hindistan ve Iran insanli uzay
programlar1 gelistireceklerini agiklamislardir. Rusya, insanli kesif programini restore

etmeyi ummaktadir ve kendi uzay istasyonunu kuracagimi soylemektedir (Lewis,

2014, s. 1).

Uzay giivenligi, uzay ortamindan ve uzaya dayali tehditlerden korunarak,
uzaya giivenli ve siirdiiriilebilir bir erisim ve uzayr kullanim imkanidir. Uzay
giivenligi uzay sanayisi i¢in en iyi uygulamalarin ortaya c¢ikarilacagi kritik bir
ivmeye ulagmaktadir. Uzay giivenligi biiylik Olciide bolgesel pazarlar ve siyasi
dinamiklerin etkisi altindadir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 281-282). Uzaydan ulusal
giivenligi saglamak amaciyla yola ¢ikildiginda ilk once uzaydaki varliklarin
giivenligini saglamak Onemlidir. Yani uzayda giivenlik temel mesele haline
gelmektedir. Uzaydan ulusal gilivenligi saglamak i¢in temel sart uzay giivenligini
saglamaktir. Uzay gilivenligi bir anlamda uzayda giivenlik anlamina gelmektedir.
Uzayda giivenlik saglanmadan uzaydan giivenlik saglanamaz (Ercan ve Kale, 2017,
s. 18).

Geleneksel olarak uzay giivenligi askeri terimlerle ve Soguk Savas sirasinda
ABD ve SSCB arasindaki iliskilerle baglantili olarak tanimlanmistir. Soguk Savas’in
sonundan itibaren ise s6z konusu iligkiler iki boyuttan ¢ok boyutlu hale gelmistir.
2000’1i yillardan sonra ise kavramin igerigine ¢evresel giivenlik boyutu da dahil
olmustur (Sheehan, 2015, s. 7). Cevresel boyutunda dogal afetlerden korunma, gida
giivenligi, kit kaynaklarin takibi, gog¢ takibi, nesli tiikenen tiirlerin takibi, kiiresel

mevsim degisikliklerinin takibi ve meteoroloji takibi gibi gérevler yer almaktadir.

Kanada tarafindan yapilmis olan bir tanimlamada uzay giivenligi “uzaya
erisim ve uzayi1 kullanimda giivenli ve siirdiiriilebilirlik” olarak tanimlanmistir. Space
Security Index’te ise uzay gilivenligi Kanada’nin tanimina ilave olarak “uzay tabanli
tehditlerin yoklugu” kavramini da eklemektedir. Space Generation Council’in tanimi
ise benzer sekilde uzay giivenligini “uluslararasi yasalara ve anlagmalara uygun

olarak, uzay tehdidinden bagimsiz olarak uzayim giivenli ve siirdiiriilebilir erigsim ve
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kullanim1” olarak tanimlanmaktadir. Uzay Gilivenligi Endeksi yayini, uzay
giivenliginin  sekiz gostergesindeki yillik degisiklikleri degerlendirerek uzay
giivenligindeki gelismeleri arastirmaktadir. Bunlar (Sheehan, 2015, s. 9):

e Uzay ortami ve gevresi

e Uzayda durumsal farkindalik

e Yasalar, politikalar ve doktrinler

e Sivil uzay ve kiiresel kamu hizmetleri

e Ticari uzay

e Karasal askeri operasyonlar i¢in uzay destegi
e Uzay sistemlerinin korunmasi

e Uzay sistemlerinin eksikligidir.

Uzay giivenliginin uzay ortami ve ¢evresine dayanmasi kaginilmazdir. Uzay
ortaminda radyasyon ve giines patlamalar1 ciddi tehditlerden biridir. Yer ¢ekimsiz
ortam ve yoriingede yiiksek hizlarda dolasan uydular ise diger 6nemli tehditdir. Uzay
enkazi da uzay ortami tehditlerine eklenince sadece uzay ortaminda faaliyet
gostermek bile basli basma giivenlikten ne kadar uzakta oldugunu gostermektedir.
Burada giivenlik kelimesinin iceriginde genisletilmis giivenlik kavramina gore
yorumlama yapildigt unutulmamalidir. Yani sadece kasitli tehlikler degil tiim
tehlikeler dikkate alinmaktadir. Uzay enkazi tehlikesi ile ilgili gelistirilen sistemler
“uzayda durumsal farkindalik” kavrami igerisinde yer almaktadir. Son yillarda 6zel
girisimler ile gelistirilen birgok uzay projesi bulunmaktadir. Uzayda Onceden
devletler ve devlet isbirlikleri yer alirken analiz yapmak daha kolay goziikmektedir.
Giliniimiizdeki  6zel girisimlerin  amacglarmin  devletlerden  farkli  oldugu
goriilmektedir. Ozel girisimler bilimsel amagclarla ama ¢ogunlukla da kar amaciyla
uzayl kullanmak istemektedir. Uzay giivenligine yaratacaklari tehditin boyutunu

O0l¢cmek bu nedenle oldukga zordur.

Uzay giivenligi kavrami “vuzay giicii” kavramiyla da yakindan iligkilidir.
Uzay giicii kavrami1 David Lupton’un tanimlamasina gore “bir ulusun ulusal amag ve
hedefleri takip etmek i¢in uzay ortamindan yararlanma yetenegi ve ulusun tiim
uzayla ilgili yeteneklerini icermektedir”. Hyatt ve digerlerine gore ise “bir devletin
veya devlet dis1 aktoriin, uzay ortaminin kontrolii ve kullanilmasi yoluyla diinya

=19

sahnesindeki diger aktorlerin varliginda amag ve hedeflerine ulasma yetenegi” olarak
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tanimlanmistir (Lupton, 1988, s. 7) (Hyatt vd, 1995, s. 6). Ancak uzay giicii, uzay
giivenligi ile ayni sey degildir. Ilki bir ulusal giivenlik konseptidir ve gogunlukla
ulusal giivenlik hedefleriyle ilgilidir. Ikincisi bir uluslararas: giivenlik konseptidir ve
uzay ortaminin etkili uluslararasi yonetisimi ile ile saglanabilmektedir (Sheehan,

2015, s. 14).

Uzay giivenliginin genis bir taniminda, ¢evresel endiseleri iceren uzay
havast onemlidir. Uzay havasi, yiiklii pargaciklar ve gilinesten yayilan manyetik
alanlar, yerlesik sistemlerle gegici girisimden, Ozellikle jeostasyonel Diinya
yoriingesinde calisan uydular i¢in tamamen arizalanmaya kadar, uydularda énemli
kesintilere neden olabilmektedir. Giines patlamalari, radar ve telekomiinikasyon ile
karisabilecek ve radyo paraziti olusturabilecek x-ray isinlari, ultraviyole 1sinlart ve
gama radyasyonu saglamaktadir. Giines ayrica insan giivenligi lizerinde "uydu
yonelim bozuklugu, uzay araci elektronik hasari, uzay araci giines paneli bozulmasi,
astronotlara asir1 radyasyon tehlikesi, firlatma yikii hatasi, yiliksek irtifa ucak
radyasyonu, kisa dalga dalgalarinda kesinti, ozon tabakasinin incelmesi, kalp
durmasi, demans ve kanser" tehlikeleri yaratabilmektedir. Uzay firtinalar1 ayrica
Diinya'nin atmosferini 1sitabilmektedir, diisiik yoriingelerde c¢alisan uydulardaki
siiriklenmey1 genisletebilmektedir ve artirabilmektedir, bdylece uzay araglarinin
omiirlerini kisaltabilmektedir (Sheehan, 2015, s. 17). Uzay giivenligi ile ilgili 6nemli
kavramlardan bir tanesi esnekliktir (resilience). Esnekligin alti yaygm alt unsuru
bulunmaktadir. Ayristirma; Uzay kapasitesinin ayristirilmasi yani farkl yiikler veya
farkli uydular {izerinde farkli yetenek tiirlerine sahip olmak anlamina gelmektedir.
Uzay icin artan tehditle bas etmenin bir yolu, yiikleri ayirmak ve uydular1 genis
bant/dar bant, korumali/korumasiz ve c¢ekirdek/genisletilmis  operasyonel
gereksinimlere gore ayirmaktir. Operasyonel uzay gereklilikleri taktik, operasyonel
ve stratejik gereklilikler olarak siniflandirilmaktadir. Stratejik iletisim i¢in korumali
uydular tahsis edilebilmektedir. Dagitim; ayn1 goérev icin birlikte performans
gosteren merkezi bir sistem olarak calisan sistemin tasarimidir. Cesitlendirme, ayri
platformlara/ydriingelere/sistemlere sahip olma ve/veya sivil, ticari veya uluslararasi
ortaklarin belirli bir misyon i¢in uzay kapasitelerini kullanma konseptidir. Aldatma,
bagkalarmin kisinin gercek giicleri ve uzay kabiliyetindeki zayifligi hakkinda
yaniltic1 eylemidir. Cogalma, benzersiz gorev i¢in ayni platformlarin, yiiklerin veya

sistem yeteneklerinin sayisinin artirtlmasi eylemidir. Koruma ise, zorlu kosullar da
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dahil olmak tizere her durumda gorevi 7/24 gergeklestirmeye devam etmek icin
yapilan aktif ve pasif eylemlerin biitiiniidiir (Ercan ve Kale, 2017, s. 22-23). Son
yillarda goriilmekte olan uzay gilivenligi meseleleri (Paikowsky, 2013, s. 185);

o ASAT Testleri

e Uydu Carpismasi

e Lazer Koreltme

e Yer istasyonundan Ates Etme
e Varsayilan Siber Saldirilar

e Kayip ve Bulunan Uydular

e Karigtirma Olaylar1 (Jamming)’dir.

Hem askeri hem de ticari uzay araclar1 rastlantisal ¢arpismalar, uydu-savar
fiizeler, lazerler, elektronik karistirma ve bilgisayar korsanlig1 da dahil bir ¢cok tehdit
ile kars1 karsiyadir. Bir uydunun gorevini yapmaktan gecici olarak ya da imha
edilmeksizin siirekli olarak alikonulmasi “bosa ¢ikarma” olarak adlandirilmaktadir.
Bu uydular potansiyel olarak yoriinge carpigsmasi yaratmaktadir. Bu sorunlar
elektronik karistirma, uzay silahlari, lazer saldirilart ve yiiksek giiclii mikrodalga
saldirilar, uydulara yonelik lazer saldirilari, yakma ve yapisal yikimlar, kinetik enerji
saldirilar, yiiksek irtifadaki bir patlamanin elektromanyetik titresimi gibi gelecek
neslin karmasik ve cesitli tehditleri karsisinda daha kritik bir hale gelecektir (Reuter
ve Pannu, 2013, s. 284). Bu tehditler uzay varliklarinin ulusal giivenlik savunmasina
olan etkilerindendir. NATO’ya gore uzay varliklari ile saglanan savunma aktiviteleri
bes baglik altinda toplanmaktadir (Ercan ve Kale, 2017, s. 18):

e Konumlandirma, zamanlama, navigasyon ve hiz
e Istihbarat, gdzetim ve kesif
e Entegre taktik uyar1 ve tehdit degerlendirmesi
e Uydu iletigimi
e C(Cevresel izleme
Uzay sistemlerinin tiim elemanlar1 (uzayda, yeryiiziinde ve aralarindaki
baglantida) giivenlik aciklarina sahiptir. Yer istasyonlari, Oliimciil saldirilardan

yazilim virlislerine kadar ¢esitli tehditlere karsi savunmasizdir; iletisim baglantilari

degisik derecelerde sikismaya agiktir. Uzay altyapist sadece ongoriilebilir hareketten
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degil, firlatma agirligi kisitlamalarindan kaynaklanan kirilganliktan da muzdariptir

(Hardesty, 2005, s. 48).

Uzay giivenligi bir dizi farkli yonii igermektedir. Yoriingedeki uydularin ve
uzay araclarinin giivenligini, uzaya erisim giivenligini ve ayrica cesitli uydular
tarafindan yapilan Diinya {izerindeki insanlarin giivenligine katkisini icermektedir
(Sheehan, 2015, s. 8). Uzay giivenliginin li¢ temel boyutu oldugunu sdyleyen
Mayence’e gore (Mayence, 2010, s. 35):

e Dis Uzay icin giivenlik: uzay sistemlerinin giivenlik ve savunma
amacli kullanimi,

e Dis Uzayda giivenlik: uzay varliklarint ve sistemlerini dogal
ve/veya insani tehdit veya risklere karst koruma ve uzay
faaliyetlerinin siirdiiriilebilir bir sekilde gelistirilmesini saglama

e Dis Uzaydan giivenlik: insan yasamini ve Diinya'nin ¢evresini

uzaydan gelen dogal tehdit ve risklere kars1 koruma

Geleneksel olarak uzay giivenligi oncelikle iki kutuplu terimlerle ABD ve
Sovyetler Birligi arasindaki stratejik dengenin bir pargasi olarak tanimlanmistir ve
uzaya erisim ve kullanimin askeri ve ¢evresel yonlerine odaklanmistir (Hays, 2015,
S. 3). ABD’nin ve Rusya’nin daha ¢ok askeri alanda istiinliik saglamaya yonelik
evrimsel uzay calismalarinin aksine AB’nin uzay programi son zamanlarda gittikce
¢ift kullanimli model iizerine ilerlemektedir. Uzay giivenligi; uzay silahlari, uzay
terorizmi, uzayda durum farkindaligi ve yoriingesel enkaz ve uzay trafik yonetimi
konular1 ve basliklar1 altinda analiz edilmektedir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 282-
283).

Uzay giivenligiyle ilgili temel kavramlardan bir tanesi de ¢evresel giivenlik
kavramidir. Uzay siirdiiriilebilirligi ile ilgili olarak ortaya ¢ikmis olan bu kavrama
gore uzayda emniyetli ve gilivenli olarak faaliyetlere devam etmek igin ¢evresel
giivenlik hususlarinin da uzay giivenligi kavrami kapsaminda degerlendirilmesi
gerekmektedir. Cevresel giivenlikle ilgili olarak karsilasilabilecek uzay giivenligi

tehditleri (Sheehan, 2015, s. 16):

e Yer tabanl tehditler
o Yer istasyonlarini, kontrol merkezlerini ve veri baglanti

hatlarin etkileyebilecek dogal afetler
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o @iig kesintileri
e Uzay Tabanl tehditler
o Uydulara, kontrol merkezlerine ve veri baglanti hatlarina
gelebilecek uzay ortamu ile ilgili tehditler
o Kalintilar dahil uzaydaki nesnelerden kaynaklanan tehditler
e Miidahale odakli tehditler
o Uydulara, kontrol merkezlerine ve veri baglanti hatlarina
gelebilecek giines 1s1nlar1 ve patlamalar
o Uzay tabanli kablosuz iletisim saglayan diger teknolojilerin

yarattig1 kasitsiz kesintiler
seklinde ifade edilmektedir.

Uzay giivenligi agisindan uluslararas: aktorler tarafindan {i¢ temel giivenlik
sorunu ¢ergevesinde degerlendirme yapilmaktadir. Uzay aktorlerinin bu gilivenlik
sorunlarina verdikleri Onem ulusal ¢ikarlarina ve uzay kabiliyetlerine gore
farklilasmaktadir. Bu {i¢ temel sorun; silahlanma, uzayda durum farkindalig1 (enkaz
sorunu) ve uzay araclarinin 6zellikle uydularin ¢ift yonlii (sivil ve askeri) amagclar

icin ayn1 anda kullanilmasidir.

Uzaym askeri amaglar i¢in kullanilmasinin en saldirgan sekli uzay
silahlaridir. Uzay silahlar1 6nemli bir uzay giivenligi sorunudur. Uzayr hem askeri
hem de sivil amaclar i¢in daha istikrarli ve gilivenli bir ortam haline getirmek
amaciyla, bazi devletler uzay i¢in bir silah kontrol rejimi olusturulmasinm
onermektedir. Bir uzay silahi, "kiitle ve/veya enerjinin baska herhangi bir nesneye
birakilmasi yoluyla fiziksel zarara yol agmak icin tasarlanmis herhangi bir sistem
veya sistem bileseni" olarak tanimlanmaktadir. "Uzaydaki silahlar", "tam veya kismi
bir yoriingede seyahat eden veya Diinya yoriingesinin Gtesinde sabit bir noktaya
yerlestirilenler" olarak tanimlanmaktadir. Ek olarak, "yer tabanl bir lazere dayanan,
yalnizca uzayda temel alinmayan bir sistemin parcgasi olan bir bilesen, uzay tabanh

bir silah olarak kabul edilmektedir” (UNIDIR, 2004, s. 45-46).

Uzay silaht “yerde, havada veya uzayda konuslanmis, uydulara ve uzay
araclarina zarar vermeyi amaclayan veya uzay araglarini yok etmeyi amaglayan veya
uzaydan yeri vurmaya yarayan” tasarlanmis herhangi bir teknolojidir (Mutschler ve

Venet, 2012, s. 119). Bir silah kontrol anlasmasi, gergeklestirilecekse, esasen barig
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zamani giiven arttirict bir 6nlem olacaktir. Barig zamaninda uzay giivenliginin anlami
ile savas zamaninda uzay giivenligi hususlar1 arasinda bir ayrim olmalidir. Kanada
Disisleri Bakanligi'ndan Philip Baines, ulusal uzay giivenligini saglamak igin
silahlarin diger uydulara saldirmak i¢in kullanildig1 savas senaryolarinda her zaman
ayni sonucun "Oniimiizdeki 1000 yil boyunca diisiik diinya yoriingesinin kaybinin"

yasanacagini belirtmektedir (UNIDIR, 2010, s. 16-17).

Soguk Savas doneminde ABD ve SSCB uzayda niikleer silah denemeleri
gerceklestirmistir. Uzay ortamina bu patlamalarin ciddi etkisi olmustur. Atmosfer
eksikliginden dolayi, niikleer bir patlama uzayda herhangi bir patlama etkisi
yaratmamaktir. Ek olarak, uzaydaki bir niikleer patlama daha az termal enerji, X
1sinlar1 ve gama 1ginlart gibi daha yiiksek frekansli enerji ve Diinya'daki bir enerjiden
daha fazla miktarda hizli radyasyon vermektedir. Uzayda, niikleer bir patlama ile
ortaya cikan elektromanyetik atis uzaya dayali operasyonlart1 6nemli oOlgiide
etkilemektedir. Yapay radyasyon kayislarinin olusturulmasi ve Van Allen
kayislarinin uyarilmasi yoluyla iletisimde kisa siireli etkilesime ve uzun vadeli hasara

neden olmustur (UNIDIR, 2010, s. 7).

Uc genel potansiyel uzay silahi tiirii bulunmaktadir: Uzayda Diinya'daki
hedeflere seyahat eden diinya tabanli silahlar, Uzay tabanli nesneleri hedefleyen
Diinya tabanli silahlar ve Diinya {izerindeki, havada veya uzayda nesneleri hedef alan

uzay tabanli silahlardir (UNIDIR, 2010, s. 8).

Ik kategori orta ve uzun menzilli balistik fiizeleri icermektedir. Balistik bir
flizenin yoriingesi Diinya'nin i¢inde yer alan caydirici bir menzilde yer almaktadir.
Cogu balistik fiizenin LEO uydularindan daha yiliksek menzilleri bulunmaktadir,
ancak uzayda kalma hizindan yoksundur. Cogu balistik fiizeleri uzay silah1 olarak
gormese de, temel olarak balistik bir fiize ile bir uzay firlatma araci arasindaki tek
fark itme ve tasima ylkii oldugu i¢in uzay silahlarmin gelistirilmesi i¢in
kullanilabilmektedir. Genel olarak, herhangi bir balistik fiize, belirli tip anti-uydu
silahlar1 (ASAT) icin bir platform olarak kullanilabilmektedir; yalnizca izleme ve
terminal kilavuz islevlerini yerine getirebilen bir dnleme yiikii ile eslestirilmesi

gerekmektedir (UNIDIR, 2010, s. 8).

Ikinci uzay silahi kategorisi, dogrudan yiikselen ASAT'leri, lazerleri ve
yerdeki nesneleri hedefleyebilen yerde bulunan diger yonlendirilmis enerji silahlarini
icermektedir. Dogrudan yiikselen ASAT, iistiinde “0ldiirme arac1” olan balistik bir
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fiizedir. Flize yandiktan sonra, Oldiirme aract uydunun yoriingesiyle kesin bir
zamanda kesismektedir. Bu 6ldiirme araci izleme, yonlendirme ve manevra kabiliyeti
ile donatilmis olmalidir. Yer tabanli lazer silahlari, zayif yapilarin kirilmasina ve
¢okmesine neden olan veya hassas optikleri korlestirebilecek veya hasar verebilecek
hedeflerini 1sitarak ¢alismaktadir. Lazer 1sinlar1 11k hizinda hareket ettiginden, boyle
bir saldirtyr atlatmak neredeyse imkansiz olmaktadir. Imha heniiz islevsel olarak
miimkiin olmasa da, lazerlerin uydular1 kamastirmak veya korlestirmek icin
kullanilabilecegi kanitlanmistir. Bir lazer saldirisindan kagmak zor olsa da, baska

koruma yollar1 da bulunmaktadir (UNIDIR, 2010, s. 8).

Uciincii kategori, yoriingede yer alan veya yerdeki veya Diinya'daki
nesneleri hedefleyebilecek silahlart igermektedir: ko-orbital ASAT'ler, hiper-hiz
kinetik silahlar1 ve uzay tabanli lazerler bunlarin arasinda yer almaktadir. Bir ko-
orbital ASAT, halihazirda yoriingede bulunan ve hedeflenen uyduyu manevra eden
veya durdurmak icin bekleyen bir nesne igerecektir. Her ne kadar bunlar hedeflerini
yok etmek icin sadece kinetik enerjiye giivenebilse de, muhtemelen bir metal pelet
bulutunu serbest birakmak, elektromanyetik bir darbe vermek, patlamak veya hedefe
baglanmak ve iticileri itmek gibi diger yikici araglardan yararlanmaktadir. Asirt hiz
kinetik silahlari, Diinya'ya inanilmaz kinetik kuvvetle vuruldugunda agir hasar
verecek bir yoriinge platformundan agir metal ¢ubuklarin serbest birakilmasi
anlamina gelmektedir. Boyle bir silah sistemi tartigilsa da, teknik ve maliyet
acisindan her iki zorluktan dolay: hi¢bir zaman gelistirilmemistir, test edilmemistir
veya dagitilmamistir. Aralikli lazerler, yer hedeflerini, balistik yaylardaki niikleer
savag Dbasliklarmi  veya diger uzay tabanli nesneleri yok etmek igin
kullanilabilmektedir. Bununla birlikte, uzay tabanli lazerler muazzam miktarda enerji
gerektirecektir. Bu tiir sistemler teorilestirilmis ve kismen gelistirilmistir, ancak asla

test edilmemis, insa edilmemis veya konuslandirilmamistir (UNIDIR, 2010, s. 8).

Uzaydaki silahlar hakkindaki farkli goriislere ragmen, hem gelismekte olan
hem de gelismis uzay yolculugu iilkeleri arasinda uzay faaliyetlerinin
stirdiiriilebilirligi ile ilgili yaygin uluslararasi endise bulunmaktadir. Yoriingesel
enkaz ve radyo frekansi paraziti, mensei ne olursa olsun, tiim uzay operasyonlar1 i¢in
tehlikelidir. Biiylik uzay glicleri arasinda bir antlasmanin "yukaridan asagiya"
miizakere edilmesinden ziyade, tehlikeleri azaltmak i¢in teknik en iyi uygulamalarin

"asagidan yukariya" gelistirilmesi, ¢ok ¢esitli uzay aktorleri ile ilgilenmenin daha
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etkili bir yolu olabilecektir. Bu, BM COPUOS STSC'de birka¢ yi1l boyunca yoriinge
enkazini azaltma kilavuzlarinin gelistirilmesinde benimsenen yaklagimdir. Kilavuz
ilkeler, yeni birikintilerin yaratilmasinin hafifletilmesine yardimci olmustur, ancak
dokiintiilerin biiylimesi tersine degil sadece yavasladikca daha fazla yapilmasi
gerckmektedir. Sayilarda ve kitlesel dokiintiilerdeki fiili tersine ¢evirme muhtemelen
teknik, ekonomik, gilivenlik ve politik zorluklarla dolu bir konu olan “aktif

kalintilarin giderilmesini” gerektirecektir (Pace, 2015, s. 52).

2007°de Cin’in yere konuglandirilmis uydu-savar flize ile uzayda imha ettigi
kullanilmayan uydularindan birine karsilik ABD’nin 2008’deki ASAT gorevi ile
uzay sanayi uzay araglarina yonelik hem imha eylemi hem de yoriingesel enkazin
takibi bakimindan gercek bir tehdidi test etmistir. Topyekun yok etme tehdidi uzay
giivenliginin tek endisesi degildir. Uzay araglarina kisa siireli ya da siirekli olarak

zarar verebilen teknolojiler bulunmaktadir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 283).

Ulusal giivenlik alaninda uzay faaliyetlerinde devam eden artis nedeni ile
“kars1 uzay faaliyetleri” kapsamindaki askeri operasyonlarin mesruiyeti ve bununla
ilgili diizenlemeler konusundaki tartisma biiylimektedir. Kars1 uzay faaliyetleri,
ulusal uzay vasitalarinin kullanimini1 engellemeyi 6nleme yaninda uzaydaki enkaz
faaliyetlerini azaltma gayretlerini de kapsamaktadir. Buna ek olarak ¢ok sayida iilke
Uzayda Durum Farkindaligi (SSA) kabiliyetlerini ve Artik Atma Kabiliyetlerini
(DRC) gelistirme pesindedir (Paikowsky, 2013, s. 186).

Temel askeri uzay faaliyetleri olmayanlar i¢in, uzaym enkaz ve elektronik
parazitsiz bir ortam olarak korunmasi uzay giivenliginin anahtaridir. Askeri uzay
varliklarina bagimli olan iilkeler i¢in, uzayin, kuvvet ¢arpani askeri operasyonlarinin
gerceklesebilecegi giivenli bir ortam olmasi gerekmektedir. Cografi bir bolge olarak
uzay, agikca “cevre glivenligi” drnegi olarak kavramsallastirilabilmektedir. Birlesik
Devletler bunu “uzay siirdiiriilebilirligi” kavramini, yani uzay ortaminin olmaya

devam edebilme yetenegini vurgulayarak tanimistir (Sheehan, 2015, s. 12-15).

Uzay enkazi 6nemli bir uzay giivenligi sorudur. Giiniimiizde yaklasik 650
tane uydu yoriingede hareket etmektedir. Bu uydular ve bunlarin pargalar1 ve bunlara
ek olarak uzay ortaminda bulunan goktaslar1 uzay kalintilarini olusturmaktadir.
NASA uzay enkazini “yoriingede bulunan ise yaramayan herhangi bir insan yapimi

nesne” olarak tanimlamaktadir (Sheehan, 2015, s. 17).
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Uzayda siirdiiriilebilirlik uzay gilivenligiyle son yillarda iligkilendirilmis
kavramlardan bir tanesidir. Giivenlik saglanmadan siirdiriilebilirlik saglanmasi
miimkiin olmayacaktir. Uzay aktorlerinin giivenlige ve siirdiiriilebilirlige bakis acilar
farkl1 olmaktadir (Martinez, 2015, s. 262). Cogu zaman siirdiriilebilirlik
uygulamalarina bakidiginda ¢ift yonlii kullanim ile karsilagilmaktadir. Ayn1 zamanda
uzay alaninda teknolojik gelisme saglanmasina ek olarak uzaya dayali sistemlerin
gelistirilmesi ve muhafazasinin da ¢ok pahali olmasi ¢ift kullanimli modeli daha
etkili ve ekonomik yapmaktadir (Paikowsky, 2013, s. 186). Cift yonli kullanimin

sorunu uzay giivenligi diizenlemelerini zorlastirmasindadir.

Klasik gilivenlik anlayisinda giivenlik unsurlari sinirlandirilmis iken yeni
giivenlik anlayiginin giivenlik algis1 daha karmasiktir. Bu algi karmasasi uzay
giivenliginde de goriilmiistiir. Insanligin giivenligi unsuru da uzay giivenligi
unsurlarinin arasinda yer almaktadir. Uydularin insan hayatinda yarattigi teknolojik
hizmetlerden kaynaklanan gelisim beraberinde insan giivenligi kavramina da neden
olmaktadir. insan giivenligi teriminin igerisinde uydularin dogal felaketleri takibi,
dogal kaynaklarinin azalmasinin Onlenmesi, kit kaynaklarin paylasilmasi ve
korunmasi, iklim degisikliklerinin takibi vb. konular yer almaktadir. 2010 yilinda
yasanan Haiti depreminde ve 2011°de yasanan Fukusima Niikleer felaketinde
insanlart kurtarma operasyonlar sirasinda uydulardan yararlanilmistir. Ancak karasal
giivenlige uydu katkilarinin kapsami felaket miidahalesinin ¢ok dtesine gegmekte ve
artik insan giivenliginin neredeyse tiim yonlerini kapsamaktadir. Ornekler arasinda
okul ve kolej kullanimi1 da dahil olmak {izere egitim programlari, aynt zamanda {iriin
yonetimi ve dogum kontrolii gibi konularda uzak kirsal niifuslarin egitimi ig¢in
programlar bulunmaktadir. Uzay giivenligi kavramlarini genisletmenin avantaji,
belirli konular siyasi glindemden 6nemli dlclide daha yiiksege tasimasi ve gruplarin
ve hatta bireylerin karsilastiklar1 zorluklarin sadece devletin korunmasi yerine

giivenlik kaygisi olarak goriilmesine izin vermesidir (Sheehan, 2015, s. 18-19).

Ayni zamanda, daha genis giivenlik anlayiglarina gecisin, yeni konu
alanlarimi "gilivenliklestirmek" i¢in tartigmanin problemli oldugunu ve bu
tartismalarda ifade edilen cekincelerin ¢cogunun aslinda karsilagilabilir oldugunu
belirtmek de dnemlidir. Sonunda, kavramin tutarli bir anlam1 ve dolayisiyla politika
icin bir rehber olarak degeri olmayacaktir. Bu problemden kag¢inmaya yonelik bir

girigim, "giivenlik" teriminin tanimini "varolugsal tehditler" olusturan meselelerle
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sinirlamak ve bunu, problemleri dahil etmek yerine, insanlarin kararlarindan
kaynaklanan tehlikelerle daha da siirlandirmak olmustur. Volkanik patlamalar gibi
dogal ortamin ¢aligmalarindan ya da uzay s6z konusu oldugunda, giines firtinalarinin
veya dogal olarak yaratilmis enkaz alanlarinin etkilerinden ortaya ¢ikan tehlikeler
varolugsal tehditler iginde yer almaktadir. Bununla birlikte, uzay s6z konusu
oldugunda, bu yaklasimin c¢ekiciligi smrhdir. Bazi  uzay sorunlarinin
"giivenliksizlestirilmesi" tercih edilebilmektedir, ¢iinkii bu igbirlik¢i diplomasi
kullanarak karsiliklt olarak kabul edilebilir ¢éziimler iiretmeyi kolaylastiracaktir.
Tehditlerden veya tehlikelerden, giivenlik sorunlarindan ziyade, bir baglamda

bahsetmek daha iyi olabilmektedir (Sheehan, 2015, s. 19-20).

Diinya genelinde uzay giivenligi programlarinin sayisi artmaktadir. Ulusal
seviyede Avustralya, ABD, Japonya, Cin, Rusya ve Hindistan gibi daha fazla iilke
politikalarina, programlarina ve agiklamalarina uzay giivenligi konusunu dahil
etmistir. Oregin Cin’in ASAT gelistirmesi (2007) Hindistan’m da programlarina
ASAT gelistirmeyi dahil etmesine neden olmustur (Paikowsky, 2013, s. 185).

Hindistan ve Cin gibi devletler i¢in wuzay politikada bir yeniligi
simgelemektedir ve gelisen devletlere adaptasyonun bir yoludur. Gelismekte olan
bir¢ok devlet i¢in uzay uzun dénem ulusal kalkinma planlar1 icinde yer alan konu
basliklarindan birisidir. ABD ve Cin, uzaydaki askeri avantaj i¢in sessiz bir rekabet
icerisindedir, dogrudan kars1 karsiya gelmekten kaginmaktadir, ancak catisma
planlar1 da mevcuttur. Rusya, ABD ve Cin'e ayak uydurabilmek i¢in askeri uzay1 ve
uzay arastirma yeteneklerini restore etmek istemektedir. Hindistan, Cin'in uzay
faaliyetlerine cok dikkat etmektedir ve onlar1 eslestirmeye calismaktadir ve Cin ile
arasinda yeni bir "uzay yaris1" bulunmaktadir (Lewis, 2014, s. 2). Cin ayrica, uzay
faaliyetlerini yiiriitmede “birlik, dayanisma ve uluslararas: igbirliginin” Snemini

vurgulamaktadir (Du, 2017, s. 8-9).

Mevcut diizenleyici ¢ergevenin uzay alaninin karsilastigin mevcut zorluklari
karsilamak i¢in yetersiz oldugunun yaygin olarak kabul edilmesine ragmen,
kapsayict bir normatif rejimin gelisimi act verici derecede yavas olmustur.
Uluslararas1 uzay aktorleri, degerlendirilecek tabloda belirli alternatiflere sahip
olmasina ragmen, uzay giivenlik rejiminin dogast hakkinda fikir birligine
varamamistir  (Jaramillo, 2015, s. 63). “Uzay giivenligi” alaninda, Rusya’nin

politikas1 Sovyetler Birligi'nden agik¢a miras alinmistir. Rusya hala ABD'nin niikleer
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caydiricilik tehdidine takintili ve uzay silahlar1 konusunda ve kendi uzayda
silahlanma yarigin1 Onlemek i¢in diplomatik girisimlere dayanan bir yanit

gelistirmistir (Venet, 2015, s. 365).

b. Uzay Sistemlerine Yonelen Tehditler

Uzay giivenliginde giivenlik unsurunun igerigini anlamak oldukca
onemlidir. Ciinkii igerik anlasilinca 6nlem almak miimkiin olabilecektir. Stratejik ilgi
konusu olan uzay tarihsel ¢esitli asamalardan gegmistir ve giiniimiizde farkli bir
asamada yer almaktadir. Caydirma, uzay politikasinin odagi haline gelmistir. Ik
asama, iki Siiper Gii¢ kendilerini yoriingede kurmak i¢in miicadele etmesinden
olusmaktadir. Ikincisinde, her biri askeri ve istihbarat amaglari icin uzay: kullanmaya
baslamislardir ve her biri anti-uydu silahlar konuslandirmistir ve sonra bu silahlardan
vazgecmistir. Uglincii asamada, Sovyetler Birligi'nin ¢okiisine ve ABD uzay

hakimiyetinin ortaya ¢ikisina taniklik edilmistir (Harrison, 2015, s. 118).

Uzay ortami giin gectikge kalabaliklagsmaktadir. Bu nedenle de giivenlik
sorunlar1 karmasiklagsmaktadir. Yalnizca 2009-2018 aras1 1100’den fazla uydu uzaya
gonderilmigtir. Uzay ortami giivenligin 6nemli bir katmani haline gelmistir. Uzay
giivenligi, giivenli ve siirdiiriilebilir sekilde uzaya giris ve uzayi kullanimi ile uzaya
dayali tehditlerden korunma olarak tanimlanabilir. Glinimiizde en 6nemli uzay

tehditleri (Yilmaz, 2013, s. 55);

e Uzaydaki islevlerin siirdiiriilebilirligi

e Uzay aktorlerin artisi

e Uzay teknolojilerinin yayilarak istenmeyen amagclara hizmet
etmesi olarak kabul edilmektedir.

Uzay kabiliyetleri ve uzay varliklari ile ilgili giivenligin 6ne ¢ikmasinin
nedeni gilinliik yasamda ve askeri agidan uzay varliklarinin sagladiklar: hizmetlere
bagimli hale gelinmesindendir. Bir¢ok farkli uzay varliginin ve uzayda ve uzay
disinda bir kombinasyon olusturan ¢esitli hizmetleri uzay aktorlerine sagladigi
bilinmektedir. Uzay giivenliginini 6énemini s6z konusu bu hizmetler arttirmaktadir
(Niumara, 2015, s. 648). Uzay operasyon ¢esitlerinden bazilar1 (Yilmaz, 2013, s. 49-
50);
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e Uydu haberlesmesi

e Uydu pozisyon, hiz ve zamanlama faaliyetleri

e (Cevrenin izlenmesi

e Uzaya-dayali istihbarat, gozetleme ve kesif (ISR)
e Fiize erken ikazi’dir.

Uzay araglarina yapilabilecek saldirilar uzay aracinin dogasina, uzay
aracinda kullanilan yonetim siireglerine ve uzay aracinin yerine getirdigi goreve gore
de farklilik gdsterebilmektedir. Ornegin navigasyon uydularinin sistem icerisinde
yedeklerinin bulunmasi nedeniyle ugrayabilecekleri saldir1 tehdidi daha diisiiktiir.
Saldir1 amaciyla kullanilan silahlar uzay araclarmnin temel hassasiyetlerine zarar
vermeyi hedeflemektedir. S6z konusu hassasiyetler genellikle uzay aracinin asagida

sayilan destek faaliyetlerinden olusmaktadir (Pasco, 2015, s. 671):

e Konum kontroli
e Izleme ve telemetri
e Termal yonetim

e Giig yonetimi

Uzay ortaminda dogal tehditler ve suni tehditler mevcuttur ve bu tehditlerin
her biri uydulara zarar verebilmektedir ve uydular vasitasiyla saglanan hizmeti
durdurabilmektedir. Mikro meteor pargalari, hava durumu olaylari, radyasyon, giines
15181 ve insan yapimi uzay araclarmin artiklart uzay araglart igin biiyiik bir risk
tasimaktadir. Sputnik’den beri binlerce uydu uzaya gonderilmistir. Bu uzay
araclarinin her biri bir yoriingede bir siire kalmistir. Yoriingelerde ve uzayda uzay
atig1 ya da enkaz etkisi izlenmeye baslanmistir. Uydular gorevlerini diinyaya yakin
yorilingeler lizerinden yerine getirebilmektedir. Diinya atmosferi 400 km’nin altindaki
yoriingeleri uzay araglarin1 ve atiklarin1 yavaslatarak ve onlart ¢ekip atmosfere
yeniden girmesine ve yanmasina neden olarak temizlemektedir. Asil problem
parcalanan bazi uydular ve atma vasitalaridir. Kati yakit roketleri de uzay enkazi
kaynaklarindandir. Genellikle bir kat1 yakit roketi tamamen yakitin1 tiilketmez. Bir
dizel motorun yanmamis petrol nedeniyle duman c¢ikarmasi gibi kat1 yakit tozu
yaymaktadir. Bu da bir atik bulutu yaratmaktadir. Genellikle enkaz ya da atiklarina
kars1 uydularin korunmasi i¢in ili¢ yontem bulunmaktadir; uyduyu zirhla kaplamak,
artitk zararin1 smirlayacak sekilde uyduyu dizayn etmek ya da carpigmalardan

kaginmaktir. Uydular veya genel olarak uzay vasitalarinin korunmasi ig¢in en iyi
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onlem carpismaktan kacinmaktir. Carpismadan kacinmak icin ise uzaydaki
nesnelerin sayisi, yer, malzemesi ve kompozisyonu hakkinda bilgiye ihtiyag
bulunmaktadir. Bu bilgilerin tamamina Uzayda Durum Farkindaligi denmektedir
(Bodemann ve Kalden, 2013, s. 167-168). En temel tehditlere alinabilecek 6nlemler
giiniimiizde uzayda farkindalik yaratmak ve uzay dokiintileri yaratmamak olarak
goziikmektedir. Uydularin sayisinin artmasiyla uydularin uzayda ¢arpigmasi olasilig

da oldukga artmaktadir (Y1lmaz, 2013, s. 56).

ABD’nin uzay giivenligi ile ilgili en 6nemli buldugu konu enkaz sorunudur.
Giliniimiize kadar firlatilmis uydularin firlatma esnasinda biraktiklar1 atiklar, uydu
faaliyeti sirasinda meydana gelmis atiklar, kullanim dis1 kalmis uydular ve uydular
arasi carpismalar sonucu olusmus enkaz tespit edilmeye calisilarak uzayda durum
farkindaligi saglanmaya caligilmaktadir. Uydularin enkazlar ile ilgili yasadig
tehlikelerin dlgeginin anlagilmasina yardimci olacak gesitli 6rnek olaylar mevcuttur.
Yoriingedeki uydularin kasith veya kasitsiz olarak maruz kaldigi tehlikeler

sonucunda giiniimiize kadar yasanmis en 6nemli olaylar (Pasco, 2015, s. 665-666);

e (Cin'in balistik bir fiizenin 11 Ocak 2007'de eski bir hava uydusuna
dogru firlatilmasi, yok edilmesine ve yoriingede ¢ok yogun sekilde
1.000 adet uzun Omiirlii bir par¢anin iiretilmesine yol agmasi tiim
diinyay1 sasirtmistir. Bu test, bir F-15 savas ugagi altinda acilan bir
fiize kullanarak uydularindan birinin miidahalesine devam eden 1985
yilinda ABD tarafindan iistlenilen testten bu yana yapilan ilk testtir.

e Bu tir niyetleri oldugunu inkar etseler de, ABD 21 Subat 2008
tarthinde Cin rakibine cevap olarak, askeri uydularindan
kullanilmayan birini imha etmistir. Bu yolla da uzay enkazina ciddi
miktarda ekleme olmustur.

e 10 Subat 2009'da, biri Rusya (Cosmos 2251) ve digeri Amerika
Birlesik Devletleri'nde (Iridium sistemine baghh uydu) kayith iki
uydu, birbirlerini fark etmemis ve carpigsmustir, esit biiyiikliikte olan

1.800’1in lizerinde ydriinge enkazi yaratmistir.

Bu iyi bilinen olaylarm yani sira, siber saldirilardan (ABD-Ingiltere-
Almanya ROSAT uydusunun 1998’de yeniden atmosferde girmesinde siiphelenildigi
gibi), lazerle koreltme veya isaretleme saldirilarindan (Cin menseli bir uydunun ABD

NRO uydusuna Ekim 2006'da gergeklestirdigi gibi) veya son zamanlarda Orta

54



Dogu'dan bir kaynaktan Intelsat uydusuna yapilan saldir1 veya kazara bir Eutelsat
uydusunun devreden ¢ikmasi ve zombi uyduya donlismesi durumunda oldugu gibi
farkl saldirilarla da karsilagilabilmektedir. Zombi uydu olayinda uydu Nisan 2010 ve
Ocak 2011 arasinda kontrolsliz bir sekilde kalmistir ve bu sirada uydu tam giic
yaymistir ve bu siire zarfinda bir dizi telekomiinikasyon uydusu ile etkilesime
gecmistir. Bu tiir vakalar da potansiyel biiyiik rahatsizlik kaynaklar1 olarak
disiiniilmelidir (Pasco, 2015, 666).

Yaklasik yirmi yildir, yoriingesel sistemler, geleneksel stratejik degerlerinin
Otesinde, modern konvansiyonel giivenlik ve savunma faaliyetlerinde ¢ok dnemli bir
rol oynamistir. Sonu¢ olarak, askeri catismalarda olast yeni hedefler olarak
goriilmislerdir ve son yillarda anti-uydu arastirmalari ve testleri alaninda yenilenmis
bir faaliyet goOstermislerdir. Faaliyet gosterdikleri alanlar genisledik¢ce uydulara
yonelebilecek tehditlerde de artis  goriilmektedir. Uydu sistemlerinin
karsilasabilecekler tehlikeler uydu sisteminin niteligine gore degisebilmektedir. Uzay

sistemleri {i¢ ana kisma ayrilmaktadir. Bunlar (UNIDIR, 2016, s. 8);

e Uzay kismi1 (uydular, araclar)
e Grup kisimlari (sistem pargalari, uzay istasyonlar1)

e lletisim yollary, iletisim baglantilari

Uzay calismalarina yonelen kasith tehditlerden birisi silah tehdididir. Bu
silah ¢esitlerinden bir kism1 yer tabanlidir. Yer tabanli silahlardan en 6nemlisi ve en
cok karsilagilant ASAT olarak adlandirilan Anti uydu saldir silahlaridir. Ik ASAT
silah1 1962 yilinda ortaya ¢ikmustir (Pasco, 2015, s. 668).

Cin 2007°de karadan gonderdigi ASAT ile kendisine ait bir uyduyu
vurdugunda, ABD’nin askeri operasyonlari i¢in ¢ok biiylik 6nem tasiyan uzay
sistemlerini de tehdit edebilecek kapasiteye sahip oldugunu gostermistir. Iran dahil
bazi iilkeler uydulara yonelik lazer ve frekans bozucu saldirilar diizenleyebilecek
teknolojiye erismistir. Boylece ABD diisiik riskle yiiksek hasar kabiliyetine sahip

stratejilerine kars1 savunmasiz kalmistir (Yilmaz, 2013, s. 56-57).

Uzay silahlanmasi kacinilmaz degildir. Uzaya silah yerlestirmek devletlerin
kendi tercihleridir, kesin degildir. insan dogasi iizerine calisanlara gore, tarihsel
olarak ve ekonomik olarak askeri gereklilikler i¢in uzay silahlarindan kacinmak

gelecekte miimkiin olacaktir. Bunu sdylerken uzay sistemlerinin yiiksek maliyeti
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oldugu unutulmamalidir. Askeri uzay sistemleri sivil sistemlerden de pahal1 sistemler
oldugundan devletler askeri sistemlere sahip olmak i¢in daha ¢ok diisiinmektedir
(Christy, 2006, s. 7). Uzayimn kutsalligi politikalarini destekleyenler de kaginilmaz
silahlanma argiimanini reddetmektedir ve uzayda tek tarafli hegemonya kurmanin
uluslararas1 cevreyi istikrarsizlastirarak ulusal glivenligi zayiflatacagi konusunda

israr etmektedirler (Deblois, 2003, s. 29).

Yoriingedeki uzay araglarinin karsilasabilecegi birgok saldirgan tehdit
giinlimiizde halihazirda mevcuttur. Bugiin tamamen yenilenen stratejik baglamda, bu
erken anti-uydu cabalar1 bir miktar ivme kazanmustir. Erken arastirmalar, teknik
ilerlemelerin izin verdigi daha karmasik projeler i¢in agik¢a bir temel olustururken,
yeni aragtirma alanlari ortaya ¢ikmis gibi goriinmektedir. Yeni ASAT’larda

kullanilan gliniimiiz teknolojilerinden bazilar1 sunlardir (Pasco, 2015, s. 668-669):

e Kinetik Enerji Silahlar1 (KEW, Kinetic Energy Weapons): Hedef
iizerinde fiziksel bir etki yaratan kinetik enerji silahlari, dogrudan
etki ("6ldiirmek i¢in vur" (hit-to-kill) teknikleri) veya yakindaki
patlama ile Oldiirme enkazi yaratmaktadir (ko-orbital Sovyet
sistemlerinde oldugu gibi)

e Yiiksek Irtifa Niikleer Silahlar (High-Altitude nuclear weapons):
Etkilenen bolgedeki nesneler iizerinde iyonlasma ve/veya
elektromanyetik etkiler yaratan yiiksek irtifa niikleer silahlaridir.

e Yonlendirilmis Enerji Silahlar1 (DEW, Directed Energy Weapons):
Genellikle hedefe lazer ve mikrodalga 11 gondererek zarar

vermeyi hedeflemektedir.

Uzaydaki uydulara sadece saldirgan araglar kasitli zarar vermez. Devletler
tarafindan savunma amagl kullanilan teknolojiler de uzay araglarina zarar verebilir.
Asat silahlari, RF silahlari, siber saldirilar, bozulma veya gdzetim operasyonlari
yiiriiten uydular, yer altyapisina fiziksel saldir1, lazer silahlar, yiiklii ve notr pargacik
1sinlart ve kamuflaj gizleme ve aldatma tehditleri uzay varliklarima yonelmis
tehditlerden bazilaridir. Uzay esnekligine, tehdit cesitliligine ragmen, isbirlik¢i
ittifaklar ve veri paylasimi da dahil olmak {izere organizasyonel degisiklikten
alternatif 1iletisim yollarmi, yeni yoriinge konfigiirasyonlarmi, uydu tasarim
degisikliklerini, alternatif modlar1 kapsayan mimari degisikliklere, operasyon, tehdit

algilama paketleri (6rn. Angels) ve karasal altyapidaki iyilestirmeler ve gelismis
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izleme dahil gelistirilmis SSA kadar bir dizi koruma segenegi araciliiyla

ulasilabilecegini savunulmaktadir (Roche, 2011, s. 249).

Uzay araglarinin kasitli veya kasitsiz ugrayabilecekleri zararlara kars1 6nlem
alabilmek, savunma ve caydiricilik saglamak amaciyla uzay aktorleri ¢esitli savunma
tedbirleri almaktadir. Bu tedbirler alinirken karsilasilacak tehdidin tiirtine gére énlem
almaya oOzellikle dikkat edilmelidir ve uzay faaliyetleri gerceklestiren aktdrler arasi
tehditlerle ilgili bilgi paylasimi amaciyla “kirmizi hat” kurulmahidir (Pasco, 2015, s.
676-677). Sadece son on yilda uzayda birgok yer tabanli anti-uydu silahi test
edilmistir, birkag iletisim uydusunun sinyali kasten engellenmistir, fiize savunma
sistemleri ASAT olarak kullanilmistir ve uzaydan uzaya saldir1 yeteneklerine izin

verecek Oncii teknolojiler gelistirilmistir (Jaramillo, 2015, s. 65).

Uzay araglar1 gilin gectikce daha stratejik amaglar i¢in kullanilmakta olup,
devletlerin ulusal giivenlikleri agisindan “kritik yapilar” arasinda sayilmaktadir.
Askeri ve ekonomik gili¢ hesaplamalarinda uydular ve benzeri uzay teknolojileri de
yer almaktadir. Bu nedenle uluslar ulusal giivenlik saglamak amaciyla uzay araglarini
korumak durumundadir. Uzay altyapisinin "kritik altyap1" olarak tanimlanmasi, genel
olarak Avrupa toplumlari i¢in algilanan 6neminin bir gostergesidir (Slann, 2016, s.

7).

Devletlerin bahsedilen tehditlere karsi tepkileri farklidir. Rusya’nin bakis
acisindan uzaydaki ana giivenlik tehdidi, ABD’nin uzay temelli silahlar kullanarak
niikleer kuvvetlerine karst ilk vurus kabiliyeti saglamasidir. Buna ek olarak, BMD
fiizeleri anti-uydu (ASAT) silahlari olarak kolayca kullanilabilmektedir, boylece
LEO'daki Rus askeri uzay aracimi tehdit edebilmektedir. Bu tehdide karsi koymak
icin Rusya, ASAT silahlarimin gelistirilmesinde kendine hakim olma stratejisini
stirdirmektedir. Bu manti@in bir kismi, Soguk Savag'tan miras alinan Ogrenme
egrisinin yani1 sira biitge degerlendirmelerinden kaynaklanmaktadir. 1960'larda-
1970'lerde kinetik ve lazer ASAT'lerin gelistirilmesinden ve test edilmesinden sonra,
Sovyetler Birligi 1983'te ASAT testi iizerinde tek tarafli bir moratoryum ilan
etmistir. 1993 yilinda IS-M ASAT silahin1 operasyonel hizmetten ¢ekmeye karar
vermistir. Rusya bu kendi kendini sinirlama stratejisini izlemistir, ancak yine de,
bagka bir ulusun uzayini silahlandirmak i¢in yapilacak herhangi bir hareketin
Rusya'dan benzer onlemler alinacagi konusunda uyarmistir. Bu, Rusya'nin uzay

tabanl silahlarin gelistirilmesinde ABD ile rekabet etmek icin Sovyetler Birligi ile
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ayni hatayr yapmayacagi, daha ziyade karasal ASAT silahlarii gelistirmek ve
isletmek i¢in hareketsiz teknolojik yetenekleri koruyacagi anlamina gelmektedir.
Rusya’nin uzay giivenligi stratejisinin ikinci ayagi, uzayda silahlanma yarisini
Onlemeyi amaglayan diplomatik girisimlerden olusmaktadir. Sovyetler Birligi,
1963'teki ortak Kismi Test Yasaklama Anlasmasi (PTBT) ve 1967 Dis Uzay
Anlagmasi ile baglayarak istikrarli ve agik bir ortamin savunucusudur. Sovyet
delegeleri de silahsizlanma konferansinda (CD) Dis Uzayda Silah Yarist Onleme
(PAROS) ve Sovyetler Birligi, 1980'lerde konuyla ilgili birka¢ taslak antlasmanin
yan1 sira “baris¢il” uzay degisimini izleyecek bir diinya Orgiitii olusturulmasini

Onermistir (Venet, 2015, s. 367).

C. Uzay Giivenliginin Saglanmast

Bir uyduya gelecek saldirilar1 tespit ettikten sonra devletler belirlenen
tehditler dogrultusunda ve teknolojileri yettigi diizeyde Onlemler belirlemektedir.
Tiim bu tedbirlerin basinda uzayda durum farkindaligi saglamak gelmelidir.
Uzaydaki diger uydularin yerlerini ve enkazin yerini bilmeden gilivenlik 6nlemi
uygulamak miimkiin olmayacaktir. Uzay durum farkindaligi sensorler, yazilimlar ve
bilgi bankalarindan olusan bir sistem demektir. ABD bu alanda liderlik etmekte ve
pek c¢ok gorevi yerine getirmektedir. Rusya ve Cin UDF sistem unsurlarinin
bazilarina sahiptir ama tam bir sisteme sahip degillerdir. Avrupa da kendi sistemini
gelistirmeye baglamistir. Almanya ve Fransa gibi birkag Avrupa iilkesi kendi milli
sistemlerini gelistirme pesindedir. Uzay giivenligi ve uzay araglarinin operasyonel
kalmas1 i¢in UDF sistemi dahilindeki vasitalara ve hizmetlere ihtiya¢ bulunmaktadir

(Bodemann ve Kalden, 2013, s. 174).

SSA gibi ana uzay programlart Amerika Ulusal Uzay Politikasi’nin odak
noktasidir. ABD 2011°de yapilmasi planlanan ama geciken Uzay Resmi Gozden
Gecirme calismasina devam etmektedir. Cin genis ve kapsamli bir uzay mirasina
sahip degildir. Cin uzay programinin kayda deger noktalarindan bazilari: Cin’in
1970°de ilk uydusunu, 1984’te ilk iletisim uydusunu géndermesi ve 2003°deki ilk
insanli uzay ugusunu gerceklestirmesidir. Cin uzay giicii olmaktan ziyade uzay

kuliibiiniin bir tiyesidir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 291).
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Uzay giivenligini tehdit eden bir bagka husus uzay terérizmidir. Giinlimiizde
dahi uzay terorizmi heniiz gergek bir tehdit olarak ele alinmamaktadir. Hem askeri
hem ticari uzay vasitalarini ve yeryiiziindeki altyapilarini terdrist saldirilarina karst
korumak i¢in gelistirilecek bir uzay politikas1 igin gittikge artan bir farkindalik

vardir. Bilinen uzay terérizm saldirilar1 (Reuter ve Pannu, 2013, s. 288-289);

e Libya’da Thuraya Uydu Haberlesme tarafindan saglanan ii¢ mobil
uydu haberlesme sinyali karigtirilmistir.

e Sri Lanka’nin Tamil Eelam Kurtulus Kaplanlar1 (LTTE) Hindistan
alt kitasina propaganda yapmak i¢in Intelsat-12 uydusunu kagirmis
ve uydu korsanligina iki y1l devam etmistir.

e (Cin’in Falun Gong Hareketi 2002°de dokuz Cin Merkez
Televizyonunun istasyonunu ve on eyalet istasyonunun sinyalini
engelleyerek, programlar1 kendi yayinlartyla degistirmis ve 2004’te
AsiaSat sinyallerini dort saat boyunca bozmustur.

Uzayda terorizm tehdidi ile etkin bir sekilde miicadele etmek igin, uzay
calismalarina 6zgli bir terorle miicadele politikasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
politika {i¢ ayakli bir yaklasim gerektirmektedir; siyasi igerigin belirlenmesi, sivil
hukuk ve ihtiya¢ duyulan askeri harekattir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 289). Uzay
terorizmi ile ilgili hicbir yeni sorun ile karsilasmamak icin Ozellikle uluslararasi
ortamda uzay terdrizmi tehlikesinden bahsetmek ve oOnlemlerden bahsetmek ve

onlemleri caydirici hale getirmek gereklidir.

Caydiricilik bu noktada 6nemli kavramlardan bir tanesi haline gelmektedir.
Uzay aktorleri tehditleri belirledikten sonra tiim tehditlere yonelik tedbir almalar
miimkgn olmayacaktir. Bu nedenle genellikle devletlerin genellikle baz1 alanlarda
tedbir almaya yoneldigi goriilmektedir. Bu tedbirlerini de bazen diger aktorlere
caydiricilik saglamak amaciyla gerekenden daha fazla zarar verecek sekilde
kurgulamaktadir. Uzay varliklarina yonelik tehditleri 6nlemenin bir yolu, potansiyel
saldirganlar1, miidahalenin herhangi bir faydasinin beklenen maliyetlerden daha agir
bastigr konusunda ikna etmektir. Bu caydiricilifin genel temelidir. Caydiricilikla
ilgili olarak, Dis Uzay Anlagmasi rejimi Ay'in ve diger gok cisimlerinin barisgil
amagclarla kullanilmasi1 gerektigini belirterek, geleneksel degil, niikleer silahlarin

yoriingede ve askeri faaliyetlerde bulunmasini yasaklamaktadir (Sadeh, 2015, s. 32).
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Caydirma, bir rakibi saldir1 maliyetlerinin avantajlardan daha agir
basacagina ikna etme siirecidir. Bu, diisman i¢in degerli seyler risk altinda tutarak
(misilleme tehditleri), saldirisinin hedeflerine ulasamayacagina (fayda reddi) ikna
ederek ve belirsizlik diizeyini veya bir kombinasyonunu artirarak yapilabilmektedir.
Uzayda caydirma stratejileri i¢in benzersiz sorunlar ve c¢esitli engeller

bulunmaktadir. Bunlar ii¢ kategoride 6zetlenebilmektedir (Harrison, 2015, s. 115):
» Uzaydaki giivenlik a¢1g1 boslugu
* Uydular1 savunmanin zorlugu
» Uzay durumsal farkindaliginin zayifligi/saldirini niyeti

Uzay giivenligi Onlemlerinin en temeli aslinda alinan tedbirler degildir.
Uzay ile ilgili gerceklestirilen prensipler, kurallar ve anlagsmalardir. Uluslararasi
olarak anlagmalarin imzalanmasi ise olduk¢a zordur. Ciinkii siyasi yon ile teknik
icerikte uyum saglamak oldukc¢a zordur. ABD ve Rusya diizenleme tartismalarinda
hala baskin iilkelerdir. Cin ve Hindistan gibi {ilkeler de bu tartismalara dahil
olmustur. Uzay aktorlerinin artmasi ABD ve Rusya gibi tarihi uzay giiglerine geri
adim attirarak, daha ¢ok savunma amagh bir tutum izlemelerine yol agmistir. Uzay
ortami, asimetrik savas, ter0rizm, siber savas ve bunun gibi siirekli degisen ve
onceden tahmin edilmeyen tehdit tiirlerini kapsayan operasyonel bir cergeve
gerektirmektedir. Savaslarin cephesi artik Hava, Deniz ve Kara ile simirli degildir.
Uzay artik hem askeri hem de ticari miittefikler i¢in ¢atismalarin dordiincii cephesi

olarak ortaya ¢ikmistir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 289-290).

Uluslararas1 anlagsmalarda en o6nemli konu yillardir uzayda silahlarin
yasaklanmasi meselesi olmustur. Uzasinin saglanamamasinin nedeni ise devletlerin
farkli goriisleridir. Son otuz y1l boyunca ABD uzay silahlarinin kontrolii konusunda
miizakere yapmaya siddetle karsi ¢ikmistir. 2011°de ABD Ulusal Giivenlik Uzay
Stratejisinde uzaym siirekli ve barigcil kullanimina yonelik miizakerelere katilmaya
yonelik kismen acik bir tutum sergilemektedir. Potansiyel tehditlere karsi acikca
“savunma hakki” veya “caydirma”dan bahsedilmesine ragmen miizakere dogru
yonde atilmis bir adim olarak goriilmektedir. Uzmanlar ABD’nin bu sekildeki
tutumunun agirlikli olarak ekonomik kriz ve Cin’in 2007’deki anti-uydu deneyinin
neden olduguna inanmaktadir. Biiylik giicler tarafindan uzay caligmalar1 artan bir

sekilde ulusal giiciin hayati bir unsuru olarak goriilmektedir. Diger iilkeler ABD’nin
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gii¢ kullanma hakkini elde tutma niyetinde oldugunu anlamalidir. Sonug olarak uzay
giicii ABD’nin tercihleri ve ¢ikarlarini saglamak, digerlerinin davranislarini bu yonde

degistirmek i¢in bir aragtir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 290).

Yaygin olarak kabul edilen uzay tehlikeleri, ti¢ farkli kampin farkli
tepkileriyle karsilanmistir. Bu {i¢ farkli kampta minimalistler, maksimalistler ve
arabulucular bulunmaktadir. Isimlendemede belirtildigi gibi, énerdikleri ¢dziimler,
onlar1 destekleyen devletlerin uzay giicii ile ters orantili olarak degisen gesitli eylem
derecelerini benimsemektedir. Minimalistler, uzay1 yoneten mevcut rejimin yeterli
olduguna ve geleneksel caydiricilik stratejilerinin uzay ortamina baska yerlerde
oldugu kadar etkili bir sekilde uygulandigina inanmaktadir. Uzayda bir silahlanma
yarist oldugunu inkar etmektedirler ve uzaydaki faaliyetlerini sinirlandirabilecek
diplomatik ¢6ziimlerin pesinden kosmazlar. Uzayla ilgili yeni anlagsmalar goniillii
olmali ve askeri yetenekler de dahil olmak iizere mevcut veya gelecekteki
yeteneklerin gelistirilmesini sinirlamamalidir. Minimalistler uzay nesnelerine kalici
olarak zarar vermeyen ve yoOriinge birikintilerinin {retimini en aza indiren
davraniglar1 tesvik etmeyen yetenekleri tercih etseler de, diplomasinin uzayda barisi
ve gilivenligi saglayamamasi durumunda askeri secenekleri mevcut tutmak
istemektedir. ABD minimalistlerin basinda gelmektedir. Tersine, maksimalistler
silahlarin uzaya yerlestirilmesini, uzay nesnelerine karsi kuvvet kullanimim
yasaklayacak ve belirli uzay faaliyetlerini sinirlandiracak yasal bir rejime acil ihtiyag
duymaktadir. Bu arada, bu devletler kendi ASAT yeteneklerini gelistirmeye devam
etmektedir. Bu grubun basinda da Cin ve Rusya gelmektedir. Diger yandan
arabulucular, orta bir temeli temsil etmektedir ve diplomatik giivenceler, BM Sarti
siirlar1 dahilinde elektronik savasin mevcudiyeti yoluyla artik caydiricilik ve artan
SSA ve izleme kapasitesi ile artirilmig gozetim yoluyla uzay giivenligine katmanli bir
yaklasim onermektedir. Kanada bir arabulucudur ve Mart 2009'da ag¢ik bir kurallar
dizisi, silahlarin uzaya yerlestirilmesinin yasaklanmasi, ASAT'lerin test edilmesinin
veya kullanilmasinin yasaklanmasi ve veya uydular1 kendilerini silah olarak test
etmenin yasaklanmasi i¢in c¢aligmkatadir. Kanada, goniillii bir davramis kuralinin
kabul edildigini ve nihayetinde yasal olarak baglayic1 bir diizenlemenin kabul
edildigini gormek istemektedir. Kanada’nin onerisi diger iki kamp arasinda biiytik bir
pazarlik sunmaktadir. Elektromanyetik kuvvet kullanma secgenegini koruyarak,

uzayda geri doniisli olmayan hasara neden olmadan uzay ve ulusal gilivenlik garanti
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edilebilmektedir. Uygunlugu dogrulama yontemleri zaman iginde gelisecektir, ancak
bir kriz ortaya ¢ikmadan ve bulutlar karar vermeden 6nce olasi yeni veya acil
tehditleri miimkiin olan en kisa siirede ele almak en iyisidir. Bu tigiincii yol, her
devletin glivenlik ihtiyacimi adil ve dogrulanabilir bir sekilde karsilamalidir. Simiile
edilmis savas oyunlarindan ogrenilen karanlik dersler, gilivence, caydiricilik ve
stirveyansa dayali ¢atismay1 onlemek igin bir strateji gerektirmektedir. Bu nedenle
uluslararasi toplum, bir ¢atisma ¢ikmadan ve diinyada uzaym sundugu faydalara
erisimi kaybetmeden Once bdyle bir stratejiyi elde etmek i¢in Onleyici diplomasi

yapmalidir (UNIDIR, 2010, s. 16-17).

ii. Uzay Giivenliginin Kuramsal Altyapisi

Uzay ortaminin diismanca yapisindan (uzay enkazi, kalabalik uydu varligi,
radyasyon ve giines patlamalar1 kaynakli zarar, vb.) ve uzayda varliklar1 bulunan
aktor cesidi ve sayisit acisindan uzay giivenligi giliniimiizde daha Onemli hale
gelmistir. Soguk Savas zamaninda uzay aktorii dendiginde sadece ABD ve SSCB’nin
askeri uzay varliklar1 anlasilirken simdi sivil ve askeri, tek lilkeye ait veya bir¢cok
tilkenin sahipliginde ya da uluslararas: sahiplikte uzay varligindan bahsedilmektedir.
Cok aktoriin varlig1 uzay giivenligin odak noktasini uzay olmaktan ¢ikarmis giivenlik
nesnesi uzay varliklar1 haline gelmistir. Genel olarak uzay gilivenligi kavrami uzayda
bulunan varliklara gelebilecek tehditleri igerirken, uzayda konuslanmis varliklarin
diinya ve diger gezegenlere yaratacaklar1 tehditler de diisiiniilmelidir. Aslinda uzay
giivenligi konusunda ¢ok uzun yillardir (6zellikle soguk savas zamani) var olan
tehdit miktar1 ¢ok fazla degildir. Uzay giivenligi tehditleri ozellikle uzaydaki
aktorlerin ve varliklarin sayis1 artinca ortaya ¢ikmistir. Aktor ve varlik sayisinda bir

azalis beklenmediginden uzay giivenligi tehditlerinde artis yasanmasi kaginilmazdir.

Uzay giivenligi konusunda devletler ii¢ politika tiiriinii uygulamay1 tercih
edebilirler. Giivenlik konusunda en kotii senaryo dikkate alinarak toptan yikima
hazirlik yapabilirler, silah testleri ve arastirmalar1 yoluyla caydiricilik saglayarak
catisma Onleme bakis agisini edinebilirler veya askeri secenekleri reddederek
ortaklasa uzay politikas1 gerceklestirmek icin igbirligi yapabilirler. Uzay gilivenliginin

tarihsel gelisiminde ti¢ tiir politikayr da gdrmek miimkiindiir.
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Soguk Savas zamaninda uzayda egemen devletler ABD ve Rusya’dir.
Soguk Savas doneminde uzay giivenligi cabasi denince akla rakibin davranisini
yorumlayarak onlem almak ve siirekli askeri ve sivil galismalarda rekabet etmek

gelmekteydi. Soguk Savas donemi rekabet ve uzay giivenligi acisindan iki doneme

ayrilabilmektedir (Moltz, s. 2011, 11-12). Bunlar;
e 1957-1962 askeri rekabet donemi
e 1963-1991 askeri riskten korunma ve sivil isbirligi donemi

1991 sonrasi donemde ise ABD uzayda egemen haline gelmistir. 2001
sonrasindaki uzay politikasinda ABD diisman aktorlerin tehditlerine odaklanarak
askeri savunma konumuna geri donmiistiir. Buradaki fark artik tek rakip Rusya
degildir. Bu politika degisimi 1972 Anti Balistik Fiize Anlagsmasindan ¢ekilmesinden
goriilebilmektedir (Moltz, 2011, s. 12). ABD’nin kritik politika degisiminden sonra
uzayda silahlanma ve uzayin askeri savunma ve saldiri i¢in kullaniminin tilkeler

tarafindan benimsenmesinde artis oldugu gézlemlenmektedir.

Uzayda aktorlerin rekabet ve isbirligi konusunda takindiklar tavirlarla ilgili
olarak mevcut durumu inceleyen ve agiklama cabasi icerisinde olan diisiince okullar
bulunmaktadir. Bu mevcut durumu agiklama ¢abasinda olan diisiince okullar1 asagida

listelenmistir (Moltz, 2011, s. 25);
e Uzay milliyet¢iligi (Space Nationalism),
e Kiiresel Kurumsalcilik (Global Institutionalism),
e Teknolojik Determinizm (Technological Determinism),

e Sosyal Insacilik (Social Interactionism),

a. Uzay Milliyetciligi

Soguk Savas zamaninda ABD ve SSCB’nin uzay konusundaki rekabetinin
daha iyi anlasilmasi amaciyla ortaya atilmig bir goriistiir. Devletlerin ozellikle
oncelikle prestij icin ve sonrasinda ulusal giivenlik i¢in uzay c¢aligmalarin
gerceklestirdigini 6ne siirmektedir. Uzay milliyet¢iligi diislincesinin ii¢ temel

varsayimi bulunmaktadir (Moltz, 2011, 25);
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e politika teorisi olarak realizmi temel almaktadir;

e gecmiste uc¢ noktalarda yasanan biliylik giic rekabetinin

aciklanmasinda kullanilmaktadir;

e Soguk Savas zamani diigmanlik ortamindan ortaya ¢ikmistir.

Kash (1967), Harvey ve Ciccoritti (1974), Pardoe (1984), Westwood (1984),
Gray (1986), Von Bencke (1997), Lambakis (2001), Dolman (2002) ve Klein (2006)
uzay milliyetciliginin 6nde gelen yazarlarindandir. Uluslararast sistemin anarsik
niteligine iliskin varsayimlar1 goz Oniine alindiginda, bu yazarlar, rekabetin
sinirlandirilmas1 veya belirli silahlarin yasaklanmasi i¢in yapilan uluslararasi
anlagmalarin ise yarayacagindan siiphe etmektedir ¢linkii onlara katilan devletler,
tehdit altinda olduklar1 zaman bu sozlesmelerden caymayacaklarina giivenilemez.
Uzay silahlarmin kontrolii i¢in gesitli tekliflerin lehine sOylenen ve yazilan seylerin
cogu, dayanaksiz bulunmustur ve aslinda uluslararasi ¢abalarin amacina ulasabilmesi
icin bundan daha fazlas1 gerektirmektedir. Bu perspektife gore, Soguk Savas
doneminde igbirliginin olmamasini saglayan sey, basta uzaya-dayali antlagmalar ve
anlagmalarla sinirlanan uzay savunmalarini veya diger askeri faaliyetleri takip etme

konusundaki devlet ¢gikarlarinin eksikliginin bir sonucudur (Moltz, 2011, s. 24-25).

Uzay milliyetciligi anlayisinin goriildiigii donemde rekabet 6zellikle askeri
alanda yasanmistir. Askeri rekabette 6nce uydu edinme ardindan uydularla saglanan
verilerin kalitesi 6nem kazanmugtir. Askeri bir rekabette, sisteme talep edildiginde,
veri kullanilabilirliginin % 100'e yakin bir olasilikla saglanmasi esas1 bu dénemde
gelismigtir. Askeri amaglar i¢in, uydular, casus uydular, anti-uydu sistemleri ve diger

onemli uzay araglari kullanilmaktadir (Sgobbi vd., 2015, 528).

Soguk Savas’in sonlarina gelindiginde, ABD ve Sovyetler Birligi yalnizca
uzayda niikleer silahlar1 yasaklamak gibi alanlarda isbirligi ger¢eklestirmis
durumdadir ve igbirlikleri bu tiir sistemlerin yayilmasina izin vermeme amacini
gilitmiistiir. Baz1 analistlere gore yeni, daha kullanish askeri teknolojiler kullanima
girdiginde, devletler kaginilmaz olarak s6z konusu sistemleri konuslandiracaktir. Bu
varsayim uzay silahlariyla ilgili olarak ciddi tehditler barindirmaktadir. Uzay
silahlari, silahlanmanin kaginilmaz oldugunu varsayan analistler agisindan savunma

amacl olarak kullanilmaktadir. Soguk Savas sonrasi ABD uzayda egemen olmay1
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politik amacgli olarak hedeflemis ve kismen de hedeflerine ulasmistir. ABD’nin bu

politikas1 farkl: tiir bir uzay milliyetciligi olarak goriilmektedir (Moltz, 2011, s. 25).

ABD’nin uzay giicii olmay1 hedeflemesi ABD uzay politikalarina farkl bir
bakis agis1 getirmistir. Bu konuda o6zellikle Dolman'in ¢alismalari bulunmaktadir.
Geleneksel realizm ile, 1800'lerin sonlarinda popiiler olan sosyal Darwinizm ve 20.
yiizyilin sonundaki "demokratik barig" teorisini birlestiren uzay milliyet¢iligi
goriisiinlin gelistirilmesinden biiyiik 6l¢iide Dolman sorumludur. Bu bakis agisina
gore, uzay silahlar1 ve onlan etkileyebilecekleri rekabet¢i i¢giidiileri hem Amerikan
giivenligi hem de uzayin genel politik yonetimi ve ticari gelisimi i¢in olumlu gii¢ler
olarak goriilmelidir (Moltz, 2011, s. 26). Uzay milliyetgileri realizmle tutarli olarak
uzayda ortaya ¢ikan aktorlerin doniistiiglinii reddetmektedirler. Devletlerin temel

aktOr olarak kullanilmasi taraftaridirlar.

Dolman’in uzay giicii teorisinin amaci, bireylerin, gruplarin ve devletlerin
uzayla etkilesimlerinde faydalar1 en iyi nasil elde edebilecekleri, yatirimlari
dengeleyebilecekleri ve riskleri nasil azaltabileceklerini tanimlamak, agiklamak ve
tahmin etmektir. Uzay yetenekleri onlarca yildir ABD'ye ABD'nin bilgi ¢agindaki
gliciinlin temel unsurlarini saglayan onemli asimetrik avantajlar saglamistir. Daha
olgun ve saglam uzay giicii teorisi, ABD'nin her hiikiimet seviyesinden tiim iktidar
araclarindan yararlanacak daha kasith, kapsamli, uzun vadeli ve tutarli bir uzay
stratejisi gelistirmesi i¢in daha genis ve istikrarli bir temel saglamaya yardimci
olabilmektedir. Ulusal uzay faaliyetlerindeki isbirligi ¢abalari, ABD uzay sanayi
issiiniin uygulanabilirligini arttirmak ve 6zellikle diinyanin ticari ve uluslararasi uzay
yeteneklerinden yararlanmak igin daha iyi yollar olusturmak yolunda ilerlemektedir
(Hays, 2015, s. 58).

Uzay giicii teorisi, uzay giicii ve rehber yaklagimlarin olusturulmasinin ve
uygulanmasinin temel bir parcasi olmalidir “insan faaliyetinin ve ticari girisimin tiim
spektrumu i¢in bir alan olarak acikliga odaklanilmasi ve hiikiimetin anketler yoluyla
tesvik etmek ve etkinlestirmek icin yapabilecegi eylemler, altyap: gelistirme, rekabet
oncesi teknoloji ve tesvik edici yapilar (6diiller, capa-miisteri sozlesmeleri ve
miilkiyet/ayricalik haklari), diizenleyici rejimler (liman otoriteleri, uzay araci
lisanslari, kamu-6zel ortakliklar1) ve destekleyici hizmetlerdir (agik arayiiz
standartlari, arastirma, gelistirme, test ve degerlendirme tesisleri kurma vb.)”. Uzay

giicii teorisinin ¢evresel ve hayatta kalma hedeflerini destekleme yollarin1 geligtirme
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arayis1 ¢ alana odaklanmalidir. Bu alanlar ise uzay enkazi, ¢evresel izleme ve

gezegensel savunmadir (Hays, 2015, s. 74-77).

b. Kiiresel Kurumsalcilik

Kiiresel kurumsallagsma okulu, silahl1 yaklagimlardan ziyade, uzay giivenligi
saglamada uluslararas1 isbirligi, antlagsmalar ve organizasyonlar tarafindan
desteklenen yeni ortak insan ve bilimsel diisiince bigimlerinin olasi roliinii
vurgulamaktadir. Taraftarlar ise, uzay tarihinin diinyadaki ¢atigsmalar1 agmak i¢in bir
ara¢ olarak gordiigli uzay tarihi dersleri ve gelecekteki igbirligi umutlar1 hakkinda
daha iyimser bir goriige sahiptirler. Baglica diistintirler; Arthur C. Clarke, Willey Ley,
Albert R. Hibbs, Bruce DeBlois, Detlev Wolter vb.dir. Diisiiniirlerin temel
varsayimlari idealist teoriye dayanmaktadir. Nitekim bu okulun erken iiyeleri, bir
yandan uluslararasi iletisim ve diger yandan savasin felaketinden kaginma arzusunun
yarattig1 olumlu baskilar sayesinde, uzay1 geleneksel insan ¢atismasi kaliplarindan
kagmanin bir yolu olarak gérmektedir. Isbirligi rekabete kiyasla, uzayla ilgili daha
muhtemel bir sonu¢ olarak nitelendirilmistir. Devletlerin  ekonomilerini
biitiinlestirdiklerinde ve ulusal kimlikleri par¢alanmaya basladiginda, eski durumun
gercekeilik varsayimlarinin ortadan kalkabilece§ini ve hatta tarihe karisabilecegini

savunmuslardir (Moltz, 2011, s. 26-29).

ABD ve SSCB’nin 1962'ye kadar siirdiirdiigii uzay niikleer testlerini
durduran 1963 Kismi Test Yasagi Anlagmasi'nin imzalanmasi, iki rakip arasindaki
isbirliginin baslatildigin1 ve goriiniiste kacinilmaz bir uzay catismasi i¢in uygun bir
alternatif oldugunu gostermistir. 1960'larin ortalarina gelindiginde, iki rakip, 1967'de
Dis Uzay Antlasmasi'ni miizakere ederek ve Birlesmis Milletlerde uluslararasi
liyelige acarak, rekabet alanlarini sinirlama yolunda 6nemli bir adim daha atmistir.
Bu anlagsma, mevcut uluslararasi hukuku uzaya uygulamistir, Ay ve diger gok
cisimlerindeki (imzaci1 devletlere verilen agik denetim haklar1 tehdidi tizerindeki) tiim
askeri faaliyetleri yasaklamistir ve en Onemlisi, Ay ve gok cisimlerini bolgedeki
rekabetten uzaklagtirarak “tiim insanligin mal” yapmistir. Kisa bir siire sonra, ABM
Antlagsmasi ve Apollo-Soyuz ortak insanli misyonu dahil olmak tizere diger isbirligi
cabalar1 takip edilmistir. Ticari alanda, Uluslararasi Sorumluluk Soézlesmesi (1972)

ve Nesnelerin Kaydi Sozlesmesi (1974), uzay faaliyetlerine daha fazla istikrar ve
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“kurallar” eklemistir (Moltz, 2011, s. 28-29). 1972 ABM Antlagmasi, 6rnegin, uzay
tabanli ABM sistemlerinin veya bilesenlerinin gelistirilmesini, test edilmesini ve

konuslandirilmasini yasaklamaktadir (Zeigler, 1997, s. 224).

Soguk savasin yumusama doneminde Kiiresel kurumsalcilarin goriisleri
zirveye ulagmisken yumusama doneminin sona ermesi ile kiiresel kurumsalcilar
idealizmin temel halinden vazgegerek neoliberalizm varsayimlariyla goriis
olusturmaya baslamislardir. Yani artik uzayda devletler arasinda nihai bir felsefi
yakinlasma oOngormemektedirler bunun yerine devletler arasi igbirlik¢i uzay
anlagsmalari, uluslararasi diizenleyici kurumlar ve uzayda yeni ve iki tarafli katilim
bicimleriyle aydinlanmais kisisel ilgi ve gelismis davranis bigimleri ongdrmektedirler.
Bu goriisiin ongoriilerine ABD agisindan bazi donemlerde uyma (Obama donemi)
bazi donemlerde de duruma uymama (Bush donemi) seklinde goriilen davranislar
aslinda bu goriisiin uzay iligkilerini tam anlamiyla agiklayamadigini vurgulamaktadir
(Moltz, 2011, s. 29-30). Gergek uzay giivenligi resmi goriismeler, yasal olarak
baglayic1 anlagsmalar ve kaynak ve siyasi gii¢ gerektiren yeni isbirligi cesitlerine

ithtiya¢ duyacak bir mekanizmadir.

C. Teknolojik Determinizm

Teknolojik Determinizm goriisii  politik faktorlere degil teknolojinin
gelismesine odaklanmaktadir. Bu goriis 1950°1lerde niikleer gelismelerin ABD’ye
siirsiz enerji saglayacaginin diisiiniildiigii donemde geligmistir. Niikleer teknoloji
gibi uzay teknolojisi de diinyadaki yasam kosullarini iyilestirecek ve isleri daha
kolaylastiracak faydalar saglayabilecektir. Bu goriisler ABD-Sovyet teknoloji
uzmanlar1 tarafindan paylagilmistir. Soguk savas doneminde fiziki savas
olmadigindan teknolojik determinizm analistleri i¢cin de savas bir secenek olarak
gorilmemistir. Uzayda silahlanmanin mutlak bir yok olus anlamina gelmesinden
korkmuglardir. Analistler uzay aktivitelerinin ¢ok karmasik olmasi ve yiiksek
maliyetli olmasi nedeniyle teknolojik isbirliginin kagmilmaz oldugunu

diistinmektedirler (Moltz, 2011, s. 30-32).
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Teknolojik determinizmin 6nem verdigi uzay c¢alismalar1 bilimsel amacglh
gerceklestirilen sivil ve ticari uzay g¢alismalaridir. Teknolojinin gelismesinin insan
hayatini genel olarak iyilestireceginden ve tiim devletlerin bundan fayda
saglayacagindan behsetmektedir. Soguk Savas'in ortasinda Sovyet uzay analistleri,
farkli siyasi sonuglara ragmen, benzer bir goriis ortaya atmistir. Sovyet yazarlari,
komiinizmden ilham alan fikirleri ¢ergevesinde diinyayr mevcut ¢atismalarin 6tesine
gotlirmeye yardimcir olarak gelismis uzay sistemlerini tasvir etmistir. Boylece
uluslararast sosyal giicleri devam etmekte olan bilimsel teknoloji devrimi ile
biitlinlestirmeye ¢alismislardir. Tahmin ettikleri gibi bu tiir dinamikler sonunda, Karl
Marx'in ongordigi tek diinya sinifinin yaratilmasina ve dolayisiyla uzayda uyuma
yol acacaktir. Bu Sovyet okulunda Vereshchetin (1977), Lukin (1980), Savitskaya
(1985), Zhukov (1985), Gavrilov ve Sitnina (1985) ve Sagdeev (1986) gibi ¢esitli
yazarlar bulunmaktadir (Moltz, 2011, s. 32-33).

Teknolojik determinist okulun daha karamsar tarafinda, uzay giivenligi
tartigmasindaki 6nemli bir analist grubu, ABD ve Sovyet askeri-sanayi kompleksleri
ve askeri ve uzay tedarikini etkileyen faktorlerden kaygilanmaktadir. Bu analistler
Jessup ve Taubenfeld (1959), Frutkin (1965) ve York (1970) gibi yazarlardir. Genel
olarak, bu yazarlarin kasvetli 6ngoriilerinde, uzay igin olanlar da dahil olmak tizere,
daha gelismis ve daha yikict askeri teknolojiler kagmilmaz siiper gii¢ gelisimini
durdurmay zorlastiracaktir. I¢ politika diizeyinde, bu yazarlar calismada birkag giic
belirlemistir: askeri liderlerin ulusu koruma ihtiyaglari konusundaki dogal korkulari,

sanayi ve silahli hizmetler i¢in liderlerin kendi istekleridir (Moltz, 2011, s. 33-34).

Teknolojik determinist diisiincenin “kolektif” (veya kamusal) mallar
teorisine odaklanan bir baska varyasyonu, uzaya iliskin Avrupa politik ekonomi
diisiincesinden ortaya ¢ikmaktadir. Bu cergeve, uzay paylasan uluslari, ekonomik ve
stratejik hesaplamalara gore degisen kararlar alan ve kendi ¢ikarlar1 pesinde kosan
rasyonel aktorler olarak gdérmektedir. Isvecli analist Per Magnus Wijkman, aktorlerin
ve faaliyetlerin genislemesi, uzayin ‘“kapatilmasinin” (veya ozellestirilmesinin)
avantajlarin arttirdikga, ticari ve askeri ¢ikarlara yonelik uzay rejimlerinin artmasi
beklenebilmektedir savini ortaya atmistir. Maalesef, uzay faaliyetinde Avrupalilarin,
Japonlarin ve digerlerinin uzaya girmesi ile uzay cok aktorlii hale gelmistir fakat
igbirligi olasiligr iki tarafli ABD-Sovyet uzay yarisi doneminde oldugundan daha az

miimkiin goriinmiistiir. Ote yandan, Wijkman'm iddia ettigi gibi, uzayda “birbirine
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bagimlilik” kosullar1 (carpismadan kaginma gibi) iilkelere “miidahaleyi karsilikli
olarak kabul edilen bir seviyede tutmak i¢in alinacak Onlemleri kabul etme
konusunda giiclii tesvikler” sunmaktadir. Soguk Savas sirasindaki uzayda ABD-
Sovyet ¢ekismesinin periyodik olarak ortaya ¢ikmasi sonucunda iletisim yoluyla
devletlerinin birbirinin politikasina uyum saglayabildigi ve uzay oyununda s6z sahibi
olabilecegi One siiriilmiistiir. Soguk Savas sonrasi bu derslerin daha fazla sayida
aktor ve muhtemelen devam eden askeri gerilimlerle daha gelismis bir teknolojik
ortama nasil uyum saglayacagi konusu oOnemli bir soruydu. Muhtemel ¢atisma
alanlari, ordu tarafindan yogun olarak kullanilan diisiik Diinya yoriingesinin kritik
bolgelerini, cografi yoriingedeki yerleri, uydular i¢in radyo frekanslarini ve Ay'daki

mineralleri icermektedir (Moltz, 2011, s. 34-35).

1990'larin sonlarinda analistler uzaya dayal fiize savunma sistemleri ABD
hiikiimeti tarafindan aktif olarak degerlendirildigi i¢in bu konulara daha fazla
odaklanmaya baslamislardir. Bush yonetiminin, uzay temelli kinetik o6ldiirme
araglari, uzay temelli lazerler ve hatta olast Global Strike silahlar1 konusundaki
tartigmalari, teknolojik determinist okulun bu konulara ilgisini yeniden artirmustir.
Lupton (1998), Hays (2002) ve O'Hanlon (2004) dahil olmak tizere bu analistlerin
¢ogu igin, bu dinamikler ne iyi ne de kotiidiir, ancak kaginilmazdir. Bu arada uzay
silahlanmasini da olumlu gérmektedirler. Teknolojik olarak silahlanma kaginilmaz
olacaktir. Uzay1 silahlandirmak i¢in acele etmek ya da uzayin silahlanmamasi
gerektigini sdylemek teknolojik gerceklerle ve ABD c¢ikarlari ile uyumlu degildir
goriisiinii benimsemislerdir (Moltz, 2011, s. 35-36).

d. Sosyal Etkilesimcilik

1980’lerin sonuna dogru uzmanlar rakip iilkeler arasinda bile uzun vadeli
isbirligini miimkiin gérmeye baglamistir. Fakat bu isbirliginin daha gecici olacaginm
ve anlasmalar olarak degil normlar olarak gerceklesecegini dngormiislerdir. Sosyal
etkilesimciler, uzayda faaliyet gosteren iilkeler arasinda birbirleriyle etkilesime
girme, pazarlik yapma ve uzayda sahip olduklar1 diger onceliklere zarar verebilecek
zararli silahlarin kullanilmasin1 engelleme agisindan ortak istek gelisecegini ve
politika araclarinin mevcut olmast kosuluyla, uzay silahlarinin kaginilmazlig

kavramin1 reddedeceklerini savunmaktadir. Bununla birlikte, sonuglar politik
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gergeklerin dogasi geregi kosullu ve bazen kusurlu olarak gériilmiistiir. Okulun erken
temsilcilerinden biri olan Paul Stares, 1985 yilinda “ASAT silah kontroliiniin uzay
sistemlerine yonelik tehdidi ortadan kaldiramayacagini, ancak onu smirladigini”
gozlemlemistir. Ancak, “ASAT silahlarinin kontroliine farkli yaklasimlar sinerjik
olarak caligabilir: bir anlagsmanin eksiklikleri biliyiik 6lgiide baskalarinin
hiikiimleriyle ¢oziilebilir” denmektedir. Stares durumu, “yolun kurallari” (rules of the
road) yaklagiminin gelistirilmesini olasi bir ¢are olarak 6nererek sonuglandirmaktadir
(Moltz, 2011, s. 37). Gelistirilecek prensipler once goniillii olacak fakat devletler

arasi etkilesimler sonucu baglayici kurallara doniigsecektir.

Bazi analistler soguk savas donemi genel olarak ABD-Sovyetler Birligi
iligkisinin uydu ve uzay c¢alismalar1 ile gelistigini savunmaktadir. Bu iletisim iki
rakibin birbirinden 6grenme siirecini gelistirmistir. Bu 6grenme dogrudan olmayip
asamal1 sekilde ve yavas gerceklesmistir. Ulkeleri kisitlayan unsur ise askeri ulusal
giivenliktir. Bu goriisli temsil edenler silahsizlanma ve silah kontrolii anlagsmalarinin
hemen gergeklesmesini talep etmemektedir. Asamali olarak baglayip ilk 6nce yol
kurallan seklinde is yapis sekilleri ve normlarin olusmasini beklemektedirler. Joan
Johnson-Freese’e gore giivenlik igin sadece teknolojiye giivenmek stratejik olarak
dengesiz bir ortam yaratacaktir. ABD tarihinde liderlerin uzayda gelinen noktaya
bilerek ve isteyerek geldigini sdylemektedirler (Moltz, 2011, s. 37-38). Sosyal
etkilesimciligin temel hususlarindan biri 6grenmedir. Kollektif kimlik yaratmak
miimkiindiir. Sosyal ingaciligin giiniimiizde uzaya uyarlanabilmesi sinirhidir. Yillardir
yaratilmaya calisilan bazi anlagmalarin pargalandigina sahit olunmustur. Uzayin

ulusal giivenlik kavrami ile yakin iligkisi bunun sebeplerinden biridir.

e. Uzay Giivenligiyle Ilgili Yeni Anlayislara Dogru

Gegen elli yildaki uzay politikas1 analizinin temel kavramsal kokleri
hakkinda gbzden geg¢irmelerden ortaya ¢ikan karigik bir tablodur. Analiz edilen
okullarin her birinin bazi giiglii yonleri bulunmaktadir, ancak her birinin kor
noktalar1 ve zayif yonleri de bulunmaktadir. Uzay giivenliginin ge¢mis ve gelecegi

hakkindaki diisiinceleri daha iyi yapilandirmanin yollar1 aranirken, bunun yerine hem
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insan yapimi tehditlere hem de dogal tehditlere atifta bulunan uzay giivenligi
tartigmasina geri donmek gerekmektedir. Bu baglamda, uzay giivenligi analizini
geleneksel devletlere ve onlarin askeri giiclerine odaklanan halinden ¢ikarip uzay
ortaminin kendisine tasimak yararli olabilecektir. Bu degisim, askeri araglardan
ziyade uzay gilivenligini saglamak i¢in “daha yumusak™ araglara vurgu yapilmasini
tesvik etmektedir ve uzay radyasyonu ve enkazla temsil edilen “sinir 6tesi” c¢evre

sorunlarina dikkat ¢ekilmektedir.

Uzay giivenligini giderek daraltict bir kolektif mallar ortaminda uzaya
erisimlerini korumak isteyen ilgilenen aktorlerin perspektifinden gérmek, Soguk
Savag rekabetinin tesvik ettigi uzay giivenligi tartismalarini niikleer ve diger “zor”
giivenlik konularina baglama konusunda avantajlar sunabilmektedir. Kiiresel 1sinma,
su lrlinlerinin tilkenmesi, havza kitligi ve ormansizlasma gibi sorunlarin yakin
zamanda kabul edilmesi, korunmasiz kiiresel miistereklerin karsilastiklar1 zorluklar
ele almak i¢in yeni bir kolektif eylem getirmistir. Bugiine kadar, bu tartigmalarda
uzay marjinal olarak dahil olmustur. Ancak, yoriingesel enkaz hakkinda artan
endiseler, uzayda bu tiir sorulara daha fazla dikkat ¢cekmek i¢in itici bir nokta

olabilecektir.

Almacak dersler i¢in tarih boyunca geriye bakildiginda, ne asir1 karamsarlik
ne de asir1 iyimserligin uzay giivenligi i¢in giivence altina alinmadigi sonucuna
varilabilmektedir. Uzayda bugiline kadar elde edilen sonuglar igbirligi ve rekabet
acisindan karigiktir. Bununla birlikte, kiiresel bir siyasi ve askeri diismanlik
baglamina ragmen, kisitlama seviyeleri ilk elli yillik uzay etkinligi sirasinda sasirtici
derecede isbirlikleri de gozlemlenmistir. Bu geligkili egilimleri anlamak, devam eden
bir caligma olmaya devam etmektedir. Farkli bir objektif bazen uzun siiredir ¢alisilan
problemlere yeni ve daha dogru bir bakis acis1 getirdiginden, uzaya geleneksel bakisi

degistirmek ve uzaya iliskin analizin odagini degistirmek verimli olabilecektir.

Uzay gilivenligiyle ilgili teorilerin ve bakis acilarinin yetersiz kalmasiin
temel nedeni uzaymn kendisine 0zgii c¢evresel sartlaridir. Bu sartlar géz Oniine
alinmadan ve enkaz yOnetimi, radyasyon gibi uzay ortami kaynakli tehditler g6z
Online alinmadan uzay gilivenligi problem olarak ¢oziilemez. Uzayda giiniimiize
kadar alman sonuglar tam olarak ne olumlu ne de olumsuzdur. Isbirligi ve rekabet

iliskileri de aynm sekilde oldukca karmasiktir. Bu nedenle yeni goriis ve bakis acilari
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uzay giivenligi konusunda aktorler arasi iligkileri aciklamakta kullanilmaya

calisilmaktadir.

Uluslararas1 giivenlik baglaminda bakildigindan klasik giivenlik anlayist
uzay c¢alismalarinin ilk yillar1 olan Soguk Savas donemini agiklarken, yeni giivenlik
anlayis1 giinlimiiz uzay ortamini tanimlamakta daha yararlhidir. Klasik giivenlik
anlayis1 realizm ve neorealizm teorilerinin varsayimlarindan yola ¢ikmaktadir. Yeni
giivenlik anlayis1 ise liberalizm, fonksiyonalizm, pliiralizm, transnasyonalizm,
Marksizm, feminizm, konstriiktivizm, Kopenhag okulu ve Aberystwyth okulu
tarafindan olusturulmustur. Uzay giivenliginin kavramsal igeriginde uzay
giivenliginin gelisimi, tanimi, uzay giivenligi tehditleri, alinabilecek onlemler ve
aktorlerin uzay giivenligine bakis agilar1 yer almaktadir. Uzay gilivenliginin kuramsal
altyapisinin i¢inde Moltz tarafindan olusturulmus dort uzay gilivenligi yaklasimi yer
almaktadir. Bu yaklasimlar; uzay milliyet¢iligi, kiiresel kurumsalcilik, teknolojik
determinizm ve sosyal etkilesimcilik yer almaktadir. Kuramsal ve kavramsal ¢erceve
anlatildiktan sonra ikinci bolimde uzay ¢alismalarinin baglangici ve tarihsel geligimi

onemli uzay ¢aligmalar ile birlikte yer almaktadir.
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IKINCi BOLUM: UZAY CALISMALARININ TARTHSEL
GELISIMI

Uzay calismalart ilk olarak Almanlar tarafindan baslatilmis kabul
edilmektedir. Uzay calismalar1 ile ilgili ilk projeler roket ve flize projeleridir.
1942°de  A-4 roketlerini Almanya test etmistir. Ardindan V-2 roketlerini
gelistirmislerdir. V-2 roketlerinin  uzay teknolojik arastirmasinin temelini
olusturdugu kabul edilmektedir. Ikinci diinya savasinin ardindan ABD-Sovyet Birligi
Almanya’nin 1945°teki yenilgisi ile birlikte Fiize gelistirme ¢alismalarinda yer almis
bilim adamlarina iilkelerine cekerek kendi teknolojik calismalarinin temellerini
aslinda Naziler yiizinden lekelenmis bu bilim insanlariyla olusturmuslardir.
Sovyetler Birligi flize teknolojisini, 6zellikle Komiinizmin teknolojik faydalarini
diger komiinist devletlere kanitlamak i¢in kullanmak istediginden uzay c¢aligmalarini
baslamistir. ABD ise teknolojik gelismeler vasitasiyla siiper giic olma ve

egemenligini siirdlirme amaciyla Alman bilim adamlarini kullanmistir.

Uzay calismalarinin gergek anlamda ortaya ¢ikisi ise ABD ve Sovyetler
Birligi arasindaki Soguk Savas doneminde baslamistir. Uzay giivenligi kavraminin
ortaya cikist devletlerin uzayda uydu ve diger varliklara sahip olmasiyla ortaya
cikmigtir. Tim bu kavramlarin ortaya c¢ikisina sahit olan ve bu kavramlarin
gelismesine ortam saglayan ABD-SSCB arasindaki Soguk Savag rekabet ortamidir.
Bu nedenle ABD ulusal giivenlik politikasinin uzay calismalarini ve uzay giivenligi
calismalarina etkisi de 1957 den itibaren goriilmektedir. Uzay giivenligi kavraminin
olusturan Soguk Savas yillar1 bu nedenle detayli olarak ve hem ABD hem de SSCB

uzay calismalariyla incelenmelidir.

Uzay ¢alismalariin temeli iki iilkenin yaris1 ile baslamis olup zaman iginde
bu iki {ilkeye rakip ya da isbirlik¢i olarak diger iilkeler de bu yarisa dahil olmuslar ya
da dahil olmak ister hale gelmislerdir. Soguk Savas sirasinda devletler uzayi
paylasan devletler ve uzayda faaliyet gostermeyen devletler olarak ayrilmaya
baglamistir. Uzay1 kontrol edebilenler rekabette uzayr kontrol edemeyenlere karsi
iistiin hale gelmistir. Artan sekilde kullanilmasiyla uzay savasin dordiincii boyutu

haline Soguk Savas’in sonlaria dogru gelmistir (Yilmaz, 2013, s. 13-14).
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Ik insan yapist uydu haberlesme uydusudur ve 1957°de SSCB tarafindan
uzaya gonderilmistir. Uzay ¢alismalar1 Soguk Savas oncesi proje olarak baslatilsa da
uzay ¢aligmalarinin tam baslangict Sputnik’in firlatilmasi kabul edilmektedir. BU
donemde uluslararasi toplum iginde daha gii¢lii ve etkili bir konum edinmeye ya da
bunu korumaya calisan iilkeler, kendi vatandaslar1 yaninda diger tlkelere de
giiclerini gostermek ve diinyay1 ikna etmek igin uzay programlarini kullanmistir. Bir
uyduyu gelistirme ve uzaya gonderme bir teknoloji gostergesidir. Diinya barisa
yonelirken caydiricilik saglayacak teknolojiler uzaya yonelmektedir. Devletler
caydiriciliklarini arttirmak igin askeri giicleri yerine alternatif yollar bulmak, diger
kabiliyetleri ile iistiinliik kurmak zorundadir. Baris¢1 ortam yaratmak igin gelistirilen
uzayla ilgili yetenekler aslinda ¢ift yonliidiir yani gerektiginde ¢atigmanin da bir
pargas1 olabilmektedir. Devletler uzayda aktor olabilmek i¢in uzay calismalarinin
tarihini bilerek yola ¢ikmalidir. Soguk Savas Oncesi projelerin gelisimi ve sonrasi

calismalardan ders alinmadan uzayda giic olmak s6z konusu olmayacaktir

(Paikowsky, 2013, s. 180).

1. SOGUK SAVAS ONCESI UZAY CALISMALARI

a. Sovyet Uzay Programinin Kokleri

Her ne kadar Rus roket ve fiize arastirmasi 1600'lere kadar uzanan ve
1800'lerin sonlarinda ve 1900'lerin baslarinda Konstantin Tsiolkovskiy'nin kavramsal
caligmalarina onciiliik eden uzun bir tarihe sahip olsa da, Sovyet uzay programinin
dogrudan  kokleri 1920’lere  kadar izlenebilmektedir. Sovyetlerin  roket
arastirmalaria ilgisinin itici gilicli iki tamamlayict faktdre dayanmaktadir: (1)
teknolojiyi yiicelten ve gelisimini sosyopolitik ilerleme ile esitleyen Marksist-
Leninist ideolojisi; ve (2) Avrupa siyasetinde catismaya yonelik ortaya c¢ikan
egilimlerdir (Catledge, 2009, s. 3-4).

Stalin'in Sovyetler Birligine yaklasan “emperyalist” bir saldir1 tehdidinin
neden oldugu “savas korkusunun” ardindan 1927-28’de Leningrad’in Gaz Dinamigi

Laboratuvar1 (GDL) kurulmustur. Devrimci Askeri Konsey (Savunma Bakanligi'nin
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onciisii), GDL'min gelecek vaat eden sivi yakith roket alanina genislemesini
saglayacak gerekli fonlar1 saglamistir. Bu arada, cesitli bagimsiz roket
organizasyonlar1 1920'lerin sonlarinda devlet baskisi altinda dagilmaya basladiginda,
yeni devlet liderleri kalan bilim adamlarin1 toplamistir. Her ne kadar bu gruplarin
cogu bariscil amaglarla kurulmus olsa da, devlet desteginin etkisi acikca
arastirmalarin askeri uygulamalara yoneltilmesi olmustur. Letonyali bilim adami
Friedrich Tsander (Tsiolkovskiy'nin geng bir meslektasi), Moskova'da 1931'de Tepki
Hareketi incelemesi Grubu'nu (GIRD) yaratarak operasyonel sivi yakitli roketler
gelistirmeye yol agmistir. Birkag yilda (Leningrad da dahil olmak iizere), yaklasik
bin kisiye yaklasan toplam bilim insan1 ve miihendis sayisini ortaya ¢ikmistir (Moltz,
2011, s. 72-73).

1933’te LenGIRD, MosGIRD ve eski GDL'nin yerine yeni bir organizasyon
ortaya cikmistir: Reaksiyon (Roket) Bilimsel Arastirma Enstitiisii (RNII). Her ne
kadar resmen Agir Sanayi Komiserligi'nin himayesinde olsa da, yeni orgiit Kizil
Ordu'nun silahlanma sefi General Mikhail Tukhachevskiy'nin fiili kontrolii altina
girmistir. Bu sirada SSCB’de yasanan paranoya sonucunda bu kurumlarda calisan iist
diizey yoneticilerin ¢ogu Almanlara casusluk yaptiklari suglamalariyla yargilanip
idam edilmislerdir. Bagkan olan Sergei Korolev ve ekibindeki bilim adamlarmin
cogu da hapsedilmistir. 1930'larin ve 1940'larin sonundaki (sharashki olarak bilinen)
bu gulag tesisleri, kamplardaki milyonlarca arasindan yetenekli mahk(mlar
se¢mistir. Sharashki'deki yasamin yararlari, Dogu Sibirya kamplarinin yasami tehdit
eden fiziksel kosullarindan yardim saglamalar1 ve ruhsal ve entelektiiel olarak, bu
miihendislerin ve bilim adamlarinin sahip oldugu teknik alanlarda calisarak Sovyet

savagi ¢abalarinin desteklenmesini saglanmigtir (Moltz, 2011, s. 74).

Kamplardaki en iyi bilim insanlar1 ile ortaya ¢ikan roket arastirmast NKVD
sefi Lavrenti Beria’nin emirlerini takip etmistir ve test malzemesi ve yakit temini
tedarikine baglamistir. Kizil Ordu’ya gelince, belirli arastirma projelerini
destekleyebilse de, sadece Beria vasitasiyla amaglarini gerceklestirilmistir ve Beria
yalnizca Stalin’e cevap vermektedir. Bununla birlikte, Sovyet roket teknolojisinin ilk
basarili uygulamalar1 bu zor kosullarda ortaya ¢ikmistir. Bu dénemde gelistirilen
ucaklarla tagman roketler ve Sliimciil, kamyona monte edilen Katyusa roketlerinin

ikisi de II. Diinya Savasinda kullanilmistir. Bilim insanlarinin ¢ogu, savas siirelerini
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cesitli kamplarda bu tiir projeler {izerinde galisarak gecirmistir, bu déonemde hayatta
olduklari i¢in sansli sayilmiglardir (Moltz, 2011, s. 74-75).

1943°lin baglarinda Stalingrad’da yasanan sert savas ile Sovyet zaferini
takiben savasin seyri degismistir ve Kizil Ordu taarruza ge¢mistir. Bu degisiklikle
birlikte, bilim adamlar1 yavas yavas serbest birakilmaya baslamistir ve Sovyetler
Birligi yeni teknolojiler edinme umuduyla Alman tesislerini devralmak igin
ilerlemeye baslamistir. NRII’nin miidiirii olan Sergei Korolev’in roket destekli jetler
lizerine yaptig1 caligmalar, Sovyet nisan1 kazanmistir ve Temmuz 1944’°{in sonunda
cezaevinden saliverilmistir, ancak gizli polis hala faaliyetlerini ve kaderini sikica
kontrol etmistir. 1946'da Sovyet ordusu, prototiplerin kurtarilmasini denetlemek ve
yakalanan bilim insanlari ve mithendislerle roportaj yapmak i¢in Peenemunde'deki
Nazi roket tesisine Korolev'i ve kiiciik bir ekibini goérevli olarak gondermistir.
Savasin sona erdigi bir yil icerisinde Sovyetler Birligi, giiclii merkezi destege sahip
uzun menzilli balistik fiizelerin gelistirilmesi i¢in tam tesekkiillii bir programa sahip
olmustur. Nitekim savas sonrasi ilk Sovyet Bes Yillik Planinda, en 6nemli 6ncelikler
arasinda roketler bulunmaktadir. Stalin ve iist diizey liderleri, devlet giivenligi ile bu
yeni teknolojiye sahip olmak arasinda agik bir baglanti oldugunu algilamistir ve bu
nedenle Sovyet savas sonrasi yeniden yapilanmasinda en iist diizeyde destek

gerceklesmistir (Moltz, 2011, s. 75).

1947'de, merkezi bir planlama ve karar alma organi (Bas Tasarimcilar
Konseyi) Sovyet ordusu altinda ve Korolev'in bagkanliginda kurulmustur. Boylece,
1938'den 1946'ya kadar siiren bir NKVD hakimiyet doneminden sonra, Bati
Avrupa'ya ve nihayetinde ABD'ye kars1 kullanmak i¢in bir fiize gelistirecek askeri
gorevler gerceklesecek seklinde Sovyet fiize programini degistirmistir. Moskova'nin
kullandig1 diger bir miithendislik ve tasarim becerisi kaynagi, Sovyet roket tasarim
tesislerinde yedi yillik bir ¢aligma siiresi icin, 1946'da Sovyet isgal bolgesindeki
Peenemunde'den zorla ¢ikarilmis yilizlerce Alman bilim insanindan gelmistir. En 1iyi
tasarimcilar plan ve prototiplerle Amerika Birlesik Devletleri'ne gitmis olsa da,
Alman bilim adamlar1 (Helmut Grottrup liderliginde) savas sonrasi bu yillarda
Sovyet tasarimcilarina yardim etmistir. Ancak, Amerikalilarin aksine, Sovyetler,
Almanlar1 en gelismis arastirmalarindan ¢ikarmistir ve onlar1 en hassas tesislerinden
tam anlamiyla izole etmistir. Bu kasith aldatma, Sovyetler Birligi'nden nihayetinde

ayrilan ve Bati'ya ulasan Alman miihendislerin, Sovyet roketinin gercek seviyesini
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kiiciimsemesine ve bodylece 1957'deki Sputnik I'in sokuna katkida bulunmasina
neden olmustur (Moltz, 2011, s. 77). Diinya’nin yoriingesine 1957°de sokulan
Sputnik insanlarin uzay1 kesfini baslatmis ve c¢esitli uzay calismalarinin ve uzay

sorunlarinin da baslangici olusmustur (Bal, 2013, s. 1465).

1950'erde, Korolev, 6zellikle atmosferin {ist seviyelerinin dogas1 ve uzay
ucusu ile ilgili biyomedikal problemler iizerine aragtirma yapmak i¢in Bilim
Akademisi yapisindan daha fazla bilim insaninin biinyelerine katilimini saglamistir.
Bu ¢alismalar kopeklerle yapilan suborbital test uguslart (ilk kez Temmuz 1951°de
uzaya gonderilen ve uzaydan geri donen), daha sonra yapilan ve askeri arastirma
programindan organizasyonel olarak ayri1 tutulan (ve katilimcilari biiyiik olan)
akademik roketler lizerindeki insanli uzay ucusu i¢in faydali olan énemli miktarda

biyolojik veriye katkida bulunmustur (Moltz, 2011, s. 77-78).

Ik Sovyet niikleer silahin1 kuran (1949'da kullanan) Akademisyen Igor V.
Kurchatov'un emrindeki niikleer bilim adamlarinin ¢aligmalarinda, roket bilimcilerin
gelistirdigi tasarimlar kullanilmistir. Yaklagik 2 tonluk Sovyet niikleer bombasini
kaldirabilen bir destekgi, kitalararasi balistik fiizenin (ICBM) tasarimcilart icin
standart olmustur ve bunu uzaya géndermek icin biiyiik bir roket gerekmektedir. Tk
basarili ugus 1948'de gerceklesmistir, ancak bu roket - sadece 550 mil menzile
sahiptir - ABD'ye kars1 kullanmak i¢in gereken itme giiciinden yoksundur. Bu orta
menzilli fiize, 1949'da Kizil Ordu'nun cephaneligine girmeye baslamistir. 1954 yili,
Sovyet tarafindan belirlenmis RD-107 ve RD-108 motorlarinin orduya ilk
giiclendirici yeteneklerini saglamasiyla, fiize gelisimindeki asil doniim noktasim

haline gelmistir ¢linkii s6z konusu fiizelerin menzili kitalararasidir (Catledge, 2009,

S. 4).

Askeri projelerde c¢alisan uzayla ilgili tasarim biirolarinin ve iiretim
tesislerinin sayisini artirmak icin, Sovyet liderligi 1953'teki Genel Makine Binasi
Bakanligimi “cat1” orgiit olarak kurmustur. Her ne kadar teknik olarak bagimsiz olsa
da, caligmalar1 askeri gozetim altinda kalmistir. Korolev’in tasarim biirosu da bu yeni
bakanligin bir parcast olmustur. Yeni bakanlik altindaki faaliyetlerin cogu,
Moskova'dan, Kapustin Yar'daki (Hazar Denizi yakininda) filize testlerinde ve biiyiik
Olclide Kazakistan'daki Baikonur (Tyuratam) tesisinde gergeklesmistir. Sovyetler,
bakanligin arastirmasi konusunda cok titiz davranirken, uluslararasi arenada yer

edinmek icin Bilim Akademisi'nin ¢alismalarina bilyiik énem vermistir. Ornegin,
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1954'te, Uluslararas1 Jeofizik Yili (IGY) i¢in diinya capinda plan yapan bilim
adamlar1 arasindaki miizakereler, Sovyet'in Akademisyen Leonid 1. Sedov
kapsaminda, gezegenlerarasi iletisim icin nispeten giicsiiz bir Béliimlerarasi Iletisim
Komisyonu (ICIC) tanimlamasina yol agmistir. Bu komisyon, biiyiiyen Sovyet uzay

programina sivil kontrol havasi vermeye ¢alismistir (Moltz, 2011, s. 79).

Ancak, Sovyet roket programinin arkasindaki asil giic, ABD’nin stratejik
avantajlarina kars1 biiylik bir biitceye ve ivedilik duygusuna yol agan uzun vadeli bir
fiize gelistirme Onceligi bulunan askeri giicler olmaya devam etmistir. 1957
baslarinda Sovyet uzun menzilli fiizelerin testleri, amaclarina yaklastiklarin1 ortaya
koymaya baglamistir. 1957 Agustos'una kadar Sovyetler, ilk basarili ICBM
firlatmasint gergeklestirdiklerini agiklamistir ve yakinda firlatilacak uydu igin reklam
yapmuslardir:  Sputnik 1. ilk devlet tarafindan yonetilen fiize oOrgiitlerinin
kurulmasindan bir uzay firlatma aracina kadar olan siire¢ Sovyetler Birligi i¢in otuz
yildan daha az bir siiredir. Bu durum bircok iist diizey bilim insaninin devlet
tarafindan 6ldiirmesine ve kaynaklari kurutan ve iilkenin varligini neredeyse sona

erdiren yikici bir savasa ragmen gerc¢eklesmistir (Herdman, 1995, s. 26).

b. ABD Uzay Programinin Kokleri

ABD’nin flize gelistirmesi ve uzay etkinliklerine fiili katilimi1 Sovyetlerden
daha sonra gerceklesmistir. I. Diinya Savasi arifesinde Robert Goddard tarafindan
yapilan roketler iizerine ¢aligmalar mevcuttur. Bu tiir calismalar Almanya’nin uzun
menzilli topgu Ustlinliigii karsisinda yasanan endise ile gerceklesmistir. Savasin sona
ermesiyle tarafsizlik politikasi benimseyen ABD askeri arastirma ve gelistirmeler
icin ayrilan fonlar1 azaltmistir. Goddard gibi bilim adamlarimin kendi ilgisiyle
projeler devam edebilmistir. Goddard 1920 yilinda itici gli¢ ve uzay ugusu ile ilgili
kurdugu hayaller nedeniyle halkin ilgisini ¢ekmis fakat caligmalar1 bilim kurgu
hikayesi olarak nitelendirilmistir. 1926’da Goddard sivi yakithh roket testleri
gerceklestirmeye baslamistir. Bu arada Goddard’in g¢alismalarina paralel olarak
California Teknoloji {iiniversitesi ¢alismalar yiiritmiistiir. 1939’da Cal Tec
Universitesi Ulusal Bilimler Akademisinden ¢alismalarina fon saglamistir. 1940’lara

gelindiginde bu teknolojiden askeri anlamda yararlanmak i¢in Ulusal Savunma
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Arastirma Komitesi kurulmustur. Komite kurulusunun hemen ardindan Cal Tec’e

kapsamli roket programi i¢in fon saglamistir (Catledge, 20009, s. 1-3).

Savag sirasinda projelerde odak ve yon eksikligi goriilmiistiir. Indian Head
(Maryland) tesisinde kii¢iik bir askeri ekiple Goddard’in eski ortagr Hickman kiigiik
biitceli bir roket projesi lizerinde ¢alismistir. 1941°e gelindiginde Arastirma ve
Gelistirme Ofisi roket ve tahrik giicii ile ilgili 6zel firmalara ve {iniversitelere kiiciik
birkag sozlesmeyle arastirma fonlart saglamistir. Bati Kiyisi'nda halihazirda
kurulmus olan Cal Tech tesisi, biiylik Ol¢lide donanma sozlesmelerinde faaliyet
gosteren aktivite merkezi haline gelirken, Dogu Kiyisi'nda George Washington
Universitesi, Indian Head’de, ozellikle ordu sozlesmelerinde calisan roket
sOzlesmelerine Onciiliik etmistir. Sonu¢ olarak, Cal Tech, II. Diinya Savasi'nin
sonunda, tamami Pasifik’te yogun olarak kullanilan, ucaksavar roketi, anti-denizalti
roketi, havaya firlatilmis bir anti-denizalt1 roketi ve deniz baraj1 roketi hazirlamistir.
Bu arada, Indian Head ekibi, her ikisi de ABD'nin savas ¢abalarinda énemli roller
oynayan devrim niteligindeki “bazuka”y1r ve havadan roketi gelistirmistir. Ancak
fiize ¢abalarinin kaderi belirsizligini korumustur. II. Diinya savasinin sonunda ABD
ve SSCB diinyanin iki kutbunun goniilli veya isteksiz liderleridir. SSCB roket
programi ABD’nin oldukga ilerisindedir. ABD bu nedenle 1946’da Baruch Plani ile
BM’ye diger devletlerin de katilacagi niikleer olmayan bir statiide anlagsmaya davet
etmistir. Sovyetler teklifi ABD’ye giivensizlikleri nedeniyle reddetmistir. Ayrica
niikleer giicte ikinci statliide de olmak istememistir. 1946°da ABD fiize aragtirmalari
i¢in biit¢esini 3.7 milyon dolardan 28.8 milyon dolara ¢ikartmistir. Fakat bu heyecan
Baskan ve Kongre tarafindan paylasilmamistir ve Truman biit¢eyi 22 milyon dolara
diistirmustiir (Moltz, 2011, s. 82-84).

Amerikan V-1 ve V-2 projelerinde gelistirilen teknolojik uzmanlig
kullanma ¢abast “Project Paper Clip” olarak adlandirilmistir. Ordu, Calina'dan
Malina ve Tsien de dahil olmak {izere siirece yardim i¢in Almanya'ya bir dizi fiize
uzmani gondermistir. 1945 sonbaharindan itibaren 120 Alman bilim adami ve
miihendis, V-2 tasarimlarini miikemmellestirmek i¢in New Mexico'daki White Sands
tesisine getirilmistir. ABD hiikiimeti, Amerikan halkinin bilim adamlarim
reddetmemesi icin, askerleri, Nazileri ve hatta SS fiize uzmanlarin1 - Wernher von
Braun da dahil olmak tizere — aklamistir. Almanlar tarafindan desteklenen General

Electric Company, bes yil boyunca, kirk adet deneme i¢in V-2 roket uguslarini igeren
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kapsamli bir ordu s6zlesmesi ile bir dizi operasyonu iistlenmistir. Daha da iin salmig
Nazi roketgileri daha sonra V-2 program bagkani (ve Alman Ordusu Generali) Walter
Dornberger ve Mittelwerk operasyon direktorii (ve uzun zamandir Nazi Partisi iiyesi)
Arthur Rudolph da dahil olmak iizere ABD Ordusuna ¢abalariyla katilmislardir. Bu
arada, donanma Johns Hopkins Universitesi Uygulamali Fizik Laboratuvari ile
birlikte yeni bir arastirma programi diizenlemeye baslamistir. O andaki askeri
destekli roket arastirmalari; Jet Tahrik Laboratuvart (Cal Tech'deki), Donanma
Havacilik Biirosu i¢in calisan Aerojet General Corporation ve Deniz Arastirma
Laboratuvari'ndan Glenn Martin Sirketi ile (1946'da baslayan) bir proje ve bunlarin
sozlesmelerinden olugmaktadir. Filize ve itis aragtirmalarinda donanmanin aktif
ilgisine ve gecmis deneyimlerine ragmen, ordunun flize uzmanlari, yeni roket
programlarinin maliyetlerini hakli ¢ikararak sivil teknik gézetmenleri ikna etmekte

zorluk ¢ekmeye devam etmistir (Catledge, 2009, s. 7).

Uzayda biiyliyen ABD askeri rekabeti disinda kalmak istemeyen ordu,
ozellikle de hava kuvvetleri, Diinya'nin yoriingesindeki uydularin potansiyelini
incelemek icin RAND tarafindan (daha sonra Douglas Ugak Sirketinin bir pargasi
olan) bir caligma baglatmistir. “Deneysel bir Diinya yoriingesinde Donen Uzay
Gemisi On Tasarimi” baslikli 1946 raporunda, biiyiik olgiide uydu yerlestirme
hakkinda bilgi vermekle birlikte, diisman topraklarindaki alanlar hakkindaki bilgilere
erisim saglamadaki uydu kesiflerinin avantajlar1 tartisilmistir. Raporda ayrica
haberlesme kullanimlari igin uydularin olas1 degeri de belirtilmistir (Moltz, 2011, s.
85).

ABD fiize sektoriindeki ilerlemenin, on yilin sonunda biitce yiiksekligi
nedeniyle yavas oldugu ortaya ¢ikmustir. Ancak, 1950°de, halkin ilgisi ve fiize
gelisimindeki belirgin Sovyet ilerlemesine karsi kongre tepkisi, Baskan Harry
Truman’t ABD’nin g¢esitli roket arastirma programlarinin durumu hakkinda bir
caligma yiirlitmek {lizere ve daha fazla dikkat ve daha fazla finansman gerektiren
alanlar hakkinda onerilerde bulunmak i¢in Chrysler’in baskani olan Kaufman T.
Keller’i atamaya itmistir. Sonraki yil, Keller’in destegi hava kuvvetleri altinda
miitevazi1 bir ABD ICBM programinin (Atlas) baslatilmasina yardimci olmustur.
Yine de asir1 kat1 tasarim 6zellikleri ve olasi bir savas basligi olarak kullanmak i¢in
yeterince kiigiik bir niikleer silahin bulunmamasi, programi arka planda tutmustur.

[ronik olarak, McCarthy biitiin hiziyla yargilanirken, hiikiimet Cal Tech fiize uzman
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Dr. Tsien'i 1951'de komiinist baglar1 oldugu iddiasiyla hapsetmistir ve daha sonra
siir dis1 etmistir. Bu arada bilimsel aragtirma alaninda Deniz Aragtirma Laboratuvari
Viking serisi list atmosferik roketleri gelistirmeye baslamistir. Kore savasimin
patlamasiyla fiize arastirmalarini askeri alana kaydirmistir. RAND uzmanlar1 yine bu
yillarda uzay ve uydu calismalarinin potansiyel yararlarindan bahsetmeye
baslamistir. General Dwight D. Eisenhower’in 1952’de Baskan olarak secgilmesi,
ABD Savunma Bakanli§i’nda biiyiikk degisiklikler getirerek Roosevelt’in 1932°de
secilmesinden bu yana bastan asagi degismis bir Orgiiti devralmasina neden
olmustur. 1953'teki ilk hidrojen bombasinin gelistirilmesi ve yonetimin “Yeni Bakis”
stratejisinin kabul edilmesi ile biiyilk miktarda niikleer cephanelik olusturmadan
bolgesel savas senaryolarina kadar daha gilivenilir caydiricilik  yollarini
desteklemistir. Son olarak, Hava Kuvvetleri’'nin Hava Arastirma ve Gelistirme
Komutanligt (ARDC) Bati Kalkinma Boliimii (ARDC) bagkani olarak Tuggeneral
General Bernard A. Schriever Atlas programinin arkasina dinamik ve kararli bir

proje yoneticisi olarak koyulmustur (Moltz, 2011, s. 86).

Bu faktorler, Amerika Birlesik Devletleri'nde uzun menzilli bir fiize
gelistirme calismalarini tesvik etmekle birlikte, hala organizasyonel sorunlarin
iistesinden gelmek miimkiin olmamaistir. Programlarin ¢oklugu, bir ICBM gelistirmek
icin ulusal ¢abalar1 yogunlastirmak yerine, kilit personeli farkli hizmetlere ayirmak
ve her bir programin federal arastirma pastasindan bir par¢a almaya devam
edebilmek icin gereksiz biitge sinirlamalarin1 kabul etmesine neden olmak iizere
boliinmiistiir. Ironik olarak, fon bulmak niikleer sektorde biraz daha kolay olmustur.
ABD, zamanin “atomik coskusuna” paralel olarak, niikleer motorlu bir roket, Project
Rover't gelistirmek icin gizli bir program baslatmistir. Konseptin ilk calismalari,
1947'de Kuzey Amerika Havacilik ve 1953'te Oak Ridge Ulusal Laboratuvar
tarafindan tamamlanmistir, ancak gercek bir donanim elde edilmemistir. Sonunda,
1954'te Pentagon, gelecek yil igin ortak hava kuvvetleri-ICBM'leri kaldirmak ve
insanlt uzay arastirmalar1 yapmak i¢in reaktor tasarimlari iizerine Los Alamos Bilim
Laboratuvari'nda ortak hava kuvvetleri-Atomik Enerji Komisyonu aragtirmasi

yapmak i¢in fon talep etmistir (Moltz, 2011, s. 86-87).

Projenin geribildirimi bir ABD uydu kesif programinin “hayati bir stratejik
cikar” olarak nitelenmesi olmustur. Hava kuvvetleri yetkilileri, sorun {iizerinde

calisan yiizlerce RAND uzmaninin ve dis uzmanlarin 6nerilerini kabul etmistir ve
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1954 yilinin sonlarinda ¢ok yilli kalkinma projesi gelistirilmistir. Program, Sovyet
hava limanlar1 ve flize sahalar1 ile elektronik istihbarat ve hava verilerinde foto
istihbaratin en iist diizeyde elde edilmesini amaglamistir ve bunun adi Sentry olarak
belirlenmistir. Daha sonrasinda ise Uydu ve Fiize Gozlem Sistemi veya SAMOS

olarak adlandirilmistir (Moltz, 2011, s. 87).

1955’te Sovyetlerin bir uydu programindan siiphelenilmis ve gerceklesmesi
durumunda ABD’nin yasayacagi prestij kaybiyla ilgili Ulusal Giivenlik Konseyinde
konu tartisilmistir. Bu noktada ABD’nin sadece askeri uydu c¢alismalariyla devam
etmesi uygun bulunmamis ve sivil uydu programlarina da (gostermelik de olsa)
yatirim yapilmast gerekliligi vurgulanmistir. Bagkan Eisenhower 28 Temmuz’da
yaptig1 agiklamada; Amerika, 1957-58 i¢in planlanan Uluslararas: Jeofizik Yili'nin
(IGY) bir parcas1 olarak bir uydu yaymlayacaktir agiklamasinda bulunmustur. Yine
de ABD uydu programinda aksakliklar yasanmaya devam etmistir. Yetersiz finanse
edilen projeler beklenen faydayr saglayamamistir. 12 Ocak 1957'de ABD, Birlesmis
Milletler'in Oniinde, tiim askeri sistemlerin uzaya girmesini yasaklayan ve sadece
bariscil, bilimsel amaclarla kullanilmasini zorunlu kilacak uluslararasi bir silah
kontrol rejimi tarafindan kapsanmasi gerektigini savunmustur. Sovyetler birligi ise
olumlu tepki vermemistir ¢iinkii Sputnik uydusunu firlatmanin arifesindedir. 1955°te
acikladigr niikleer testleri yasaklama ¢agrisint ve sonucunda olusan ABD

mubhalefetini hatirlatmistir (Moltz, 2011, s. 89).

2. SOGUK SAVASIN iLK ZAMANLARINDA UZAY
CALISMALARI

Soguk Savasin baglangicindan itibaren 1962’ye kadar olan doénem bu
kisimda incelenecektir. Donemin en onemli gelismesi Sovyetler Birligi tarafindan
uydu gelistirme projesinin baslatilmasi ve s6z konusu uydunun 1957°de firlatilarak
yorlingeye oturmasiyla yasanmistir. ABD’de de bu donemde uydu gelistirme
projeleri mevcuttur. Sovyetler Birligi’nin uydu projesi gizli bir proje olmamasina

ragmen ABD tarafindan Sovyetler Birligi hafife alinmistir. Sovyetler Birligi de kendi
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giiciine tam olarak giivenemediginden uydu firlatilirken tiim diinyaya haber verilmesi

yerine uydu basariyla yoriingeye yerlestiginde basin tarafindan duyurulmustur.

Sputnik basaris1 Sovyetler Birligi’nin tiim diinyada teknolojik stiinliiglinii
kanitlamis sayilmaktadir. ABD vatandaslar1 Bagkan Eisenhower’in durumu ciddiye
almadigin diistinmiis ve ABD y0netimini elestirmigtir. ABD emperyalist diinyanin
lideri olarak komiinizm tehdidine de diinyay1 boylece acik hale getirmistir. Amerikan
halki Baskanlarindan egitim sistemlerine kadar herseyi yliksek sesle elestirmis ve
sorgulamaya baslamistir. Her ne kadar goniillii olmasa da Baskan Eisenhower
Sovyetler Birligi ile uzay yarisina girmek zorunda kalmistir. Bu durum da uzay
calismalarini baglatmistir. Boylece Eisenhower’in sesini uzaya yayan ABD’nin ilk
iletisim uydusu 1958’de uzayda yer almistir. Soguk Savas’in baslangicinda her iki
iilke arasindaki rekabet oldukga sicaktir ve uzay calismalarinda yiiksek teknolojik
ilerleme kaydedilmistir. Ulkeler 6zellikle askeri uzay varliklarina sahip olmuslardir.
Uzaydan uydu vasitasiyla gozlem, iletisim takibi, izleme ve yOnlendirme yapabilir

duruma gelinmistir.

a. Sputnik ve ABD Tepkisi

1956°da Sovyetler Birligi bilimsel amagli bir uydu firlatma projesini
duyurmustur. Ug basarisizliktan sonra Korolev ve ekibi 21 Agustos 1957°de
diinyanin ilk ICBM’sini R-7 ve ABD’de SS-6 basarmistir. Bunu bir propaganda araci
olarak kullanmistir. Diinya Sovyetlerin ICBM yeteneginden korkarken aslinda
Sovyetler R-7’nin 6zgiin tasarimi ve uzun iretim hazirlik siiresi nedeniyle biiyiik
¢apl liretiminin miimkiin olmadigini gérmiistiir. Sovyetler basarisizliktan korkarak 4
Ekim 1957°de uydu yoriingeye girdikten sonra Sputnik-I’in basarisim1 diinyaya
duyurmuslardir. Bu haber diinyada ve oOzellikle ABD’de sok etkisi yaratmistir
(Catledge, 2009, s. 5).

Sputnik, Amerikalilarin kendi teknolojik stiinliiglinii  algilamasinm
bozmustur. Senato Cogunluk Lideri Lyndon B. Johnson, idarenin basarisizligina
yonelik kongre sorusturmasi baslatmistir ve diinya giicliniin “anahtar1” olarak
adlandirdig1, uzayda biiyilk ABD yatirimlar1 ¢agrisinda bulunmustur. Sovyetler’in

Sputnik ugusunu izleyen Bati Avrupa’daki kamuoyu yoklamalarimin sonucu,
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Fransa’nin, italyan’m, Almanya’nin, hatta Ingiliz niifusun biiyiik bir oram1 Sovyetler
Birliginin ABD’den bilimsel gelisiminle ilgili {stiinligiine ikna oldugunu
gostermistir. En kotiisii, en azindan Beyaz Saray'la karsilastirildiginda, hepsinin
Sovyetler Birligi'nin askeri giiciinii daha yliksek gérmesidir. Bu nedenle, Baskan
Eisenhower, Sovyetler Birligi ile uzayda yaris fikrine sahsen karsi ¢iksa ve ABD
askeri harcamalarmin arttirillmasin1 reddetmesine ragmen, Sovyetler ile yapilan
herhangi bir igbirligi ikinci siraya itilmistir. Amerikan halki ve Kongresi, uzayda
lider olmay1 istemistir ve bunun hemen olmasin talep etmistir. Bu olaylar ve onlari
cevreleyen askeri-politik baskilar, kisa siirede diismanca bir ABD-Sovyet uzay
iligkisine doniisecek olan durumun koklerini olusturmustur (Moltz, 2011, s. 92).
Sputnik'in firlatilist ABD halkin1 ve basii olduk¢a sasirtmistir. ABD istihbarati,
askeri kuvvetleri ve Bagkan Dwight D. Eisenhower yonetimi Sovyetlerin bir diinya
uydusu firlatma planindan aslinda haberdardir. Ayni zamanda bir Sovyet uydusunun
muhtemelen 1957'min sonundan sonra yoriingeye ulasacagini da bilmektedir.
Eisenhower i¢in "uzay yaris1" gerekli degildir ABD nasil olsa Sovyetler Birligi’nin

Oniine gececektir, ne zaman oldugu 6nemli degildir (Ryan ve Keeley, 2017, s. 1-4).

Eisenhower Sputnik ardindan yaptig1 basin toplantisinda, ABD'nin neden bir
uydu firlatmadigint agiklamistir. Askeri programlari giivenli ve siirdiiriilebilir halde
tutarken degerli bir bilimsel arag¢ gelistirme tercihinin temel nedeni, gilivence
saglamaktir. Aralik 1958'de ABD, Eisenhower'in kendi sesini yayinlayan ilk iletisim
uydusu Project SCORE'U firlatmigtir. Mesajda: “Bu, ABD Baskani'nin konusmasidir.
Bilimsel ilerlemenin harikasi sayesinde sesim size uzayda donen bir uydudan geliyor.
Mesajim basit bir mesaj: Bu essiz yolla size ve tiim insanliga, Amerika’nin Diinya’da
barig ve her yerde insanlara karsi iyi niyet dileklerini aktariyorum.” Denmektedir
(Simms, 2015, s. 21). ABD balistik fiize programini ¢evreleyen gizlilik, Eisenhower"
siyasi elestirilere kars1 savunmasiz birakmistir ve bunu hizla takip etmistir (Ryan ve

Keeley, 2017, s. 10).

Eisenhower'in daha sonra bu doneme yansittigi gibi, “Sputnik'ten sonraki
haftalar ve aylarda, bircok Amerikal1 yalnizca savunmalarinin parcalandigina dair ani
bir endise ile degil, ayn1 zamanda tiim egitim sisteminin kusurlu olduguna dair aym
derecede haksiz bir kaygi da yasamistir.” 10 Ekim’de, Sputnik’in firlatilmasinin
yankilar1 siirerken, Eisenhower’in Birlesmis Milletler Temsilcisi Henry Cabot

Lodge, bariscil niyetlerini kanitlamak i¢in tiim uzay roketlerinin uluslararasi olarak
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kontrol edilen 6n firlatma incelemesi i¢in bir anlasmanin derhal goriisiilmesini
Oonermistir. Bakanlar Kurulu Baskani Nikolai Bulganin, Moskova’nin resmi
politikasin1  Subat 1958’de Eisenhower’a yazdigi bir mektupta belirtmistir:
“[Sovyetler Birligi]. . . Bat1 gii¢lerinin niikleer ve hidrojen silahlarinin yasaklanmasi,
bu silahlarin testlerinin durdurulmasi ve diger devletlerin topraklarindaki yabanci
askeri Uslerin tasfiyesi konusunda anlagmaya varilmasi kosuluyla, kitalararas: flizeler

sorununu tartismaya hazir bulunmaktadir. ” (Moltz, 2011, s. 93).

Sovyet ICBM'in agir yik kaldirma kabiliyeti, Kasim 1957'de Laika adli
kopegi tasiyan Sputnik II'nin yoriingesel ugusunu ve gelecek yilin baslarinda Sputnik
[I'in yoriingesel ugusunu icerecek Sputnik serisi bilimsel firlatmalarinin hizla
ilerlemesini saglamistir. insanli uzay ucusu olasilig1 Korolev'in ve uzay programinin
karsilagtig1 bir sonraki zorluk haline gelmistir. 1958'den itibaren Sovyetler, Moskova
disindaki eski bir ugak fabrikasinda kozmonot ekibi egitmeye baslamistir (Moltz,
2011, s. 94).

1957'de, baslangigta Kitalararasi Balistik Fiize (ICBM) olarak insa edilen
Soyuz baslaticisi, ilk yapay uyduyu Diinya yoriingesine ve 1961'de ilk insan1 uzaya
yerlestirmistir. 1960'larda ABD ile Ay i¢in uzay yarisi, firlatici gelisimine teknik
olarak miimkiin olanin sinirlarint zorlamistir. Daha agir yiikler firlatabilme ve uzak
yoriingelere ve muhtemelen Ay ve otesine ulagma ihtiyaci, N-1 agir roket serisi
olarak bilinen firlatic1 gelistirme projelerine ve ardindan su ana kadar yapilmis en

giiclii roket motorlarinin (NK-33) gelistirilmesine neden olmustur (Kuznetsov, 2015,
776).

Eisenhower aslinda uzay yarisini gereksiz gormiis olsa da yonetimin geri
kalan1 ve halk ABD’nin uzay c¢alismalartyla Sovyetlerin ilerisine ge¢mesini
istediginden durumla ilgili birgok kurumu inceleme ve gelistirme icin
gorevlendirmistir. Kongre kapsaminda, uzay sorununa bakan o6zel komiteler,
nihayetinde Demokratik Cogunluk Lideri Johnson’in Senatosu’nda House Science
and Astronautics Komitesi kurulmasina neden olmustur. Bunu egitim, enerji ve bilim
politikas1 alanlarinda yapilan diger degisiklikler takip etmistir. Bununla birlikte, belki
de en oOnemlisi, Sputnik, Eisenhower’in 29 Temmuz 1958’de Uzay Yasasi’'ni
imzalamasiyla resmilestirilmis olan zayif Ulusal Havacilik Danisma Komitesi’ni
(NACA) Ulusal Havaciik ve Uzay Idaresi’ne (NASA) doniistiirme siirecini
baslatmistir (Moltz, 2011, s. 95).
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Yine bu doénemde ABD, ulusal giivenligini uzay c¢alismalariyla
iliskilendirmeye baslamistir. ASAT silah gelistirme ¢alismalart da yine bu donemde
baslatilmistir. Ik Vanguard uydusu - Viking roket kombinasyonu Aralik 1957'de
firlatma rampasinda patlamistir. ABD gururu 31 Ocak 1958’de Explorer-I basariyla
firlatildigindan tamir olmaya baslamistir. Fakat Amerikan kiiclik diismesi sona
ermemigtir. Vanguard I'in piyasaya siiriilmesinden Mart 1958'de 1959'un sonuna
kadar dort Explorer uzay araci ve alti Vanguard uydusu yoriingeye ulasamamistir

(Catledge, 2009, s. 8-10).

Sivil Discoverer serisi de yine bu donemde ydriingeye yerlestirilmesi
diistiniilen Corona uydusuyla ¢alismalarina devam ederken, Hava kuvvetleri hem
SAMOS hem de Fiize Algilama Alarm Sistemi (MIDAS) olarak bilinen erken uyar1
uydu programu ile ilerlemeye devam etmistir. Bu arada ABD’nin Sovyetlerle ilgili en
biiyiik korkusu da Ay ile ilgili devam etmektedir. Sovyetlerin niikleer fiize sistemleri
ile 1lgili yasadiklari belirsizlikler de bir fiize savunma sistemi gelistirmeye
yonelinmesine sebep olmustur. Hardtack-I Operasyonu bu amagla ilgilidir. Bu testler
niikleer testlerdir ve sonucunun tiim uzay ¢alismalarina olumsuz etkiler yaratacagi
goriilmiistiir. ABD’nin devam ettirdigi niikleer testler bir siire yaydiklari EMP
nedeniyle insanli ugus denemelerini ve bilimsel caligmalari durduracaktir (Bosc,

2015, s. 559).

b. Uluslararasi Sahnede Rekabet

ABD’nin 1957°de kurulan Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi’ndaki hayal
kiriklig1, Eisenhower yOnetiminin uluslararasi bir uzay ajansi olasiligindan siiphe
duymasina neden olmustur. Ancak, Sovyetler Birligi’nin elini zorlama ve diinya
toplumundan tecrit etme istegiyle, Eyliil 1958’de Birlesmis Milletler’de uluslararasi
bir uzay igbirligi programi 6nerisi sunmustur. ABD’nin uluslararas: bir uzay orgiitii
kurma c¢abalar1, 1958’in sonunda, heniiz operasyonel olmasa bile en azindan politik
bir basari elde etmistir. Uye devletler, 13 Aralik’ta Dis Uzayin Baris¢il Kullanimina
Iliskin Ozel Bir Komite kurma kararini (COPUOS) onaylamistir. Ancak ABD
miizakerecileri tarafindan harcanan ¢abalarin tamamindan sonra, bu zafer kisa

stirmiistiir. Sovyetler Birligi, Polonya ve Cekoslovakya derhal yeni orgiitii boykot
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etmistir. Boykotlarinin nedeni iiyelerin oylama sisteminin Bati’nin yararina olarak

carpik olmasidir (Moltz, 2011, s. 98).

Ikinci diinya savasindan itibaren insansiz Sputnik-1 ve iizerinde yolcu
olarak kdpek olan Sputnik-2 adli Rus uydular1 4 Ekim ve 3 Kasim 1957°de Rus R-7
balistik roketiyle uzaya gonderilmistir. ABD ise 31 Ocak 1958’de Explorer-1
uydusunu kars1 hamle olarak uzaya gondermistir (Leloglu ve Gengay, 2013, s. 81-
82).

Bu dénemde ABD isbirligi stratejisi izolasyonist olmaktir. Eisenhower, ne
uzayda yarismak ne de ABD'yi miidahaleci isbirligi programlarina sokmak istemistir.
SSCB’nin uzay bilimi konusunda isbirligi onerilerini esasen 6nemli bir isbirligi i¢in
degil, Sovyet programinin askeri karakterini ortaya koymak i¢in politik bir arag
olarak kullanmistir. Eisenhower, 1958 yazinda Cenevre'de kapsamli bir niikleer test
yasag1 anlasmasi i¢in olas1 dogrulama mekanizmalarini tartismak iizere uluslararasi
bir uzmanlar konferansinin toplanmasini 6nermistir. Bu sirada ABD uzayda niikleer
testlerini stirdiirmektedir. Farkina varmistir ki uzayda kimsenin haberi olmadan
niikleer testler gerceklestirilebilir. Testlerin sonuglart ABD igin ¢ok onemlidir ve
aslinda ABD’nin testlerden vazgecemeyecegi de anlasilmistir. Ayrica testlerin
maliyeti de son derece makuldiir. Yani ABD hem niikleer silahsizlanma
miizakerelerine hem de testlere devam etmistir. ABD, Sovyetler ve Ingiltere testlerin
yasaklanmasiyla ilgili miizakerelerine devam etmistir. Sovyetler Birligi kuvvetlerin
yerinde denetimine karsit ¢ikmustir. Ekim 1959'da ABD Hava Kuvvetleri, B-47
ucagindan Explorer 6 uydusunun dort miline kadar bir fiize 6n avcisini firlatacak
olan Bold Orion Projesi'ni test etmistir. Bold Orion’un niikleer savas bashgi,
Amerika’nin, diinyanin ilk ASAT testini gergeklestirerek Sovyetleri yenmesi
anlamina gelmektedir (Moltz, 2011, s. 99-100).

1960 Agustos'unda, savunma bakanlig1, hava kuvvetlerinin Uydu Denetcisi
(SAINT) programin1 onaylayarak ASAT segeneklerini giliclendirmeye c¢alismistir.
Siniflandirilmis program, ii¢lincii agsama olarak bir Atlas birinci agamasini, Agena B
ikinci agsamasini ve uydu engelleyiciyi (kiiciik bir itme iinitesine sahip) kullanmay1
icermektedir. Bununla birlikte, SAINT'in temel parametrelerini sizdiginda, bazi
Hristiyan gruplar ABD uzay programini s6zde baris¢il amaglarinin dtesine tagiyacak

bir projeye verilen “aziz” ismini protesto etmistir (Moltz, 2011, s. 100-101).
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Uzay savasi icin ABD ve Sovyet hazirliklarinin artmasina ragmen, yetkililer
ve bilim adamlar1 1958-60 siiresince Cenevre'de devam eden toplantilar sirasinda
olas1 bir niikleer test yasagi anlagsmasina dogru ilerlemeye devam etmistir. Bunun bir
nedeni, resmi ABD pozisyonunun degismeye baslamasidir. Eisenhower simdi,
niikleer yarista geride kalan Sovyetler Birligi'nin, ABD'den daha fazla kaybedecegine
inanmaktadir. Yine de ABD’nin, U-2 yiiksek irtifa izleme ucaklar1 araciligiyla
Sovyet niikleer cephanesiyle ilgili istihbarat toplama ¢aligmalarini siirdiirmesi
anlagsmaya varilmasimnin Oniinde engellere neden olmustur. ABD'nin kesifler
gerceklestirmedigi iddiasina ragmen, Sovyetler Birligi, 1 Mayis 1960'ta Gary
Powers'in ugurdugu istihbarat toplayan bir U-2'yi vurma basarist ile ABD'nin
aldatmacasini ortaya ¢ikarmistir ve ikilinin diismanliginin artmasina neden olmustur

(Moltz, 2011, s. 101).

1959'un ortalarinda, ilgili ABD ve Sovyet bilim akademileri, IGY'deki uzay
arastirmalarindan bilimsel veri aligverisine baslamak igin g¢esitli anlagmalar
imzalamistir. Anlagmalar, baslatilan sekiz IGY uydusundan (ii¢ Sovyet, bes ABD)
kaydedilen izleme verilerinin degisimini igermektedir. Temmuz aymna kadar
Amerikal1 bilim adamlar1 Moskova'dan, Sputnik I, IT ve III uguslarinin yaklasik kirk
alt1 kaset kaydin1 saglamigstir. Sovyetler bu donemde bilimsel isbirligi tekliflerine pek
olumlu yanitlar vermemistir. Sovyetlerin Luna projesi bu donmede Ay iizerindeki
rekabeti gostermektedir. Firlatilan Luna uzay aract Ocak 1959'da Ay kagirmustir,
ancak Luna II’nin gelismis bir uzay rehberlik sistemini kullanmas1 (hizin1 basit bir
balistik yoriingeyi takip etmek yerine ucustaki farkli noktalara ayarlamasima izin
veren) hedefine ulagsmasina yardimci olmustur. Olay, Krus¢ev’in ABD’yi ilk kez
ziyaret etmesinin arifesinde tesadiifen (!) gerceklesmistir. Ancak ABD’nin
sorgulanmasina cevap olarak, Sovyetler, misyonun Ay’1 Sovyet bolgesi olarak talep

etme girisimi oldugunu reddetmistir (Moltz, 2011, s. 101-102).

Balistik flize saldirisina karst erken uyari, ABD ve Rusyanin askeri
doktrinlerinde ¢ok 6nemli bir rol oynamistir. Her iki iilke de flizeler firlatildiktan
hemen sonra bir saldir1 tespit edebilecek erken uyar1 uydu sistemleri kullanmistir. Bu
sistemler caydiricilik politikalarinin 6nemli bir yap1 tasi olan uyar1 kabiliyetinin
baslatilmasi i¢in hayati 6nem tasimaktadir. Soguk Savas'in sona ermesiyle, biiyiik
Olcekli bir niikleer catisma olasilig1 pratikte ortadan kalkacaktir ve erken uyari

sisteminin misyonu daha da ¢esitlenmistir. Kazara veya yetkisiz firlatmalarin tespiti
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veya Uglincli diinya tlkelerinden ortaya ¢ikan balistik fiize firlatma tehdidine karsi
esit derecede dnemli hale gelen yeni misyonlar, farkli tiirde bir erken uyari sistemi

gerektirebilmektedir (Podvig, 1994, s. 363).

Ticari uzayda, Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi, diger
tiyeleri, 1963 yilinin Ekim aymnin sonlarinda g¢esitli ulusal programlara radyo
frekanslarini tahsis etmek iizere bir toplant1 planlamak iizere anlagsmay1 kabul eden
Uluslararasi Telekomiinikasyon Birligi'nin (ITU) kurulmasinda yer almistir. Fakat bu
calisma sadece iki tarafi icermeyip daha ¢ok uluslararasi g¢abalar igerisinde yer
almaktadir. Sovyetler Birligi COPUOS’a protestosundan Arnavutluk, Bulgaristan,
Macaristan ve Romanya’yr kuruma sokarak (uzay giicii olmamalarina ragmen)
vazgecmistir. COPUOS uzlasma yasanmasina ragmen 1961°e kadar toplanamamastir.
Sovyetlerin uzay giicliyle ilgili bilgi almak isteyen ABD bilim adamlar1 Sovyet bilim
adamlarin1 NASA’ya davet ederek isbirligi i¢in adim atmislardir. ABD projeleriyle
ilgili verilen bilgiye ragmen Sovyet bilim adamlar1 ABD’li meslektaslarini davet
etmemislerdir. 1959’un sonlarinda Sovyetlerde Stratejik Roket Kuvvetleri (SRF)
kurulmustur. Uydu kullanimi ile ilgili ABD’nin yardim tekliflerini de yine ayni
donemde reddetmislerdir. NASA yonetici yardimcist Dryden Sovyet Akademisyen
Sedov’a ABD Explorer VII uydusundan veri aligverisi ve bunun karsiliginda bir
Sovyet araciyla Amerikan deneyi gerceklestirme ve en sonunda Amerikan Echo
aractyla ortak gorev onermistir. Teklifler Sovyet tarafindan olumlu cevap alamadan
1960’da unutulmustur (Moltz, 2011, s. 103-104). ASAT"n Sovyetler Birligi'ndeki
gelisimindeki ana ¢aba, Rus Istrebitel Sputnik veya IS'deki uzay madeni olarak da
bilinen ortak yoriinge ASAT dir. Kasim 1963'te, yoriingesini degistirme yetenegine
sahip bir Sovyet uzay aracinin ilk teknoloji gostericisi piyasaya siiriilmiistiir

(Hostbeck, 2015, s. 963).

Bu arada, ABD ordusu uzaydan g¢esitli istihbarat toplama ve uzaktan
algilama etkinlikleri yiiritmede Onemli ilerlemeler kaydetmeye baslamistir. Bu
programlar 1956'da, hava kuvvetlerinin Lockheed, Eastman-Kodak ve CBS
Laboratories'e sozlesmeler vermesiyle baglamistir. Suborbital uzaya gonderilen
kapsiiller, sehirlerin ve asagidaki diger nesnelerin resimlerini ¢ekmistir ve daha sonra
0zel olarak donatilmis hava kuvvetleri ugaklari tarafindan alinan kiiciik film
kutularina aktarmistir. Diger calismalarda iletisimi engellemek, hava durumu

verilerini toplamak veya filize firlatmalarin1 tespit etmek i¢in ekipman testi
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gergeklestirmistir. CIA 1960 Agustosunda sézde bilimsel Corona uydusuyla
Sovyetlerin  kesif resimlerine ulasmistir. Discoverer 14 vasitasiyla alinan
fotograflarin kalitesi yetkilileri soka ugratmistir ve bu tiir bir avantaja sahip
olduklarimi gizli tutmaya karar vermislerdir. Cok gizli Ulusal Kesif Dairesi
kurulmustur. Sovyetler bu projelerin farkindadir fakat bunlar1 nasil 6nleyeceklerini

bulamamistir (Moltz, 2011, s. 105).

c. Uzay Cahsmalarmmin ABD Baskanhk Yarisina Etkisi

ABD’nin gizli tutulan sivil uzay basarilar1 Kennedy ve Nixon arasindaki
baskanlik yarisinda sonucu belirlemistir. Kennedy baskanlik yarisi sirasinda ilerlemis
askeri uzay programindan haberdar degildir ve rekabet avantaji i¢in bu programlara
yatirim yapilmasi propagandasiyla se¢ime girmistir. Nixon ABD’nin sahip oldugu
teknolojilerden haberdardir fakat bunlar hakkinda propaganda yapamamistir. Bu
nedenle Sovyet uzay rekabetinde israr etmemistir ve bu nedenle de secimi
kaybetmistir. Kennedy, Sovyetler Birliginin ellerindeki teknolojiyle ilgili blof
yaptiklarin1 ve bu blofiin sivil isbirligi calismalariyla ortaya ¢ikarilabilecegini
savunmustur ve politikalarin1 bu yonde gelistirmistir. 1960 savunma biitgesi 561
milyon dolar iken 1963’te Kennedy zamaninda 1.55 miyar dolara ¢ikmistir (Moltz,

2011, s. 106).

12 Nisan 1961'de Sovyetler ilk insan1 Diinya yoriingesine sokmayi
basarmistir. Kozmonot Yuri Gagarin'in Vostok I’deki ugusu, Bagskan Kennedy'nin
kamuoyu tarafindan ayaklarini siiriidiigii iddiasiyla elestirmesine neden olmustur.
Kennedy i¢in, her sey iyilesmeden 6nce daha da kotiiye gitmistir. Birkag hafta icinde
Kiiba'daki felaket Domuzlar Korfezi operasyonu - kiigiik bir gurup ordusuyla Fidel
Castro'yu devirmek icin basarisiz bir CIA calismasi - se¢gmenlerle basini derde
sokmustur. Gagarin ucusunun muazzam politik etkisi, Krusgev'e parlak bir
propaganda zaferi kazandirmigtir. Kruscev, uluslararasi basini bu basariyla diinyada
bilimde, teknolojide ve askeri giligte “sosyalist dstiinligini” kanmtlamada
kullanmigtir (Moltz, 2011, s. 107).

1960'larin basinda, Baskan John F. Kennedy, Sovyet agiklamalar1 ve

eylemleri niikleer bombalarin yoriingesinde gelisebileceklerini  gosterdiginde
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Eisenhower'in kutsal uzay stratejisini yeniden degerlendirmek zorunda kalmustir.
Kennedy, bu tiir silahlarin bir krizde Amerikalilara santaj yapabileceginden
korkmustur ve ortaya ¢iktiktan sonra tehdide karsi koymay1 bekledigini bilmektedir,
daha sonra yonetimini utandirabilmektedir (Zeigler, 1997, s. 195-196).

Kennedy, ABD'nin Sovyetler Birligini yenebilecegi alanlar1 tespit etmek ve
ABD'nin uzay faaliyetlerini gézden gecirmek i¢in 20 Nisan'da Bagkan Yardimcisi
Johnson'a gorev vermistir. Senato Bilim Komitesindeki onceki c¢alismalarinda
Johnson, Eisenhower yOnetimi altinda olusturulan ve muhtemel bir Ay inisini de
iceren planlardan ve bunlarin yiiksek maliyetinden bilgilenmistir. Bu arada, 8
Mayis’ta Johnson’a gonderilen gizli bir raporda, NASA Yoneticisi James E. Webb
ve Savunma Bakani Robert S. McNamara, askeri olmayan uzayi, Amerikan’in en
biiylik onceligi olarak belirterek “Temel olarak hedeflenen 6zel misyonlar kurmak
ulusal prestij agisindan hayati Onem tasiyor” mesajint vermistir. McNamara
raporunda askeri olmayan ve ticari olmayan sivil bilimsel projelerle Sovyetlerin
gecilebilecegini savunmaktadir. 25 Mayis 1961°de Acil Ulusal ihtiyaglardan
bahsederken; Ay’a insan gondermenin ve geri getirmenin Onemini vurgulamistir

(Moltz, 2011, s. 108-109).

Haziran 1961°de Krusnev ile Kennedy arasinda uzayda isbirliginin
gelistirilmesi  konusunda yapilan Viyana Zirvesi miizakerelerinde sonuca
ulagilamamistir.  Sovyetler Birliginin uzlasmamasinin altinda blofiinii ABD’ye
gostermemek amaci bulunmaktadir. 1961 sonbaharinda Sovyetler BM COPUOS taki
basit oylama yontemini kabul etmislerdir. ABD destekli BM Genel Kurur Karari
1721 “Di1s Uzaymn Barisgil Kullamminda Uluslararas: Isbirligi” Sovyetler tarafindan
da kabul edilmistir. 20 Aralik 1961'de kabul edilen bu baglayict olmayan karar,
devletlerin kendi uzay faaliyetlerinde bir dizi ilkeyi géz 6niinde bulundurmalarini
tavsiye etmistir: uluslararas1 hukukun uzaya uygulanmasi ve uzaya firlatilan tiim
araglarin uluslararasi tescili. Ayrica, “acil uluslararasi igbirliginin gili¢lendirilmesi
ithtiyac1” i¢in verilmis karar, resmi bir anlagma statiisiinden yoksundur ve devletler
veya uygulama mekanizmalar1 hakkinda 6zel bir gereklilik de igermemektedir

(Moltz, 2011, s. 109-110).

S6z konusu igbirligi siirecinde niikleer testlerine devam eden Sovyetler
Birligi aslinda isbirligi i¢in heniiz hazir goriinmemektedir. Sovyetler Birligi ile
niikleer savas1 kacinilmaz goren askeri yetkililer nedeniyle ABD, 21 Ekim 1961'de
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Bat1 Ford Projesi adinda 6zel bir deneme baglatmistir. Bilim adamlar1 uzay enkazi ile
ilgili endiselerini protestolar ile dile getirse de dnemsemeyen yonetim projede basari
saglayamamigtir. ABD’de uzayla ilgili sivil ve askeri biit¢elerin 1961°de 1,1 milyar
dolardan 1,8 milyar dolara ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu donemde Kennedy yonetimi uzay
silah arastirma projelerine gizlice yatirim yapmustir. Askeri yetkililerin bu
projelerden bahsetmemesi igin “karatma” yonergesi g¢ikartmistir. Hi-Ho adli bir
donanma ASAT c¢aligmasi bu donemde devam ettirilmistir. Bu arada SAINT
programi biitge kisitlamalariyla karsilasmaya baslamistir. Kennedy bu donemde CIA
raporlar1 aksini gosterse de Sovyetlerin tiim bahsettikleri teknolojilere ve hatta daha
fazlasina sahip oldugunu diisiinerek asir1 yatirrm programlari hazirlamistir (Moltz,

2011, s. 112).

ASAT’lar bu donemde niikleer gilic tasimada tek secenek olarak
goriilmektedir. Bu nedenle Proje 505 (Mudflap) ve Nike-Zeus ABM yakalayicisi bir
ASAT olarak devreye sokulmaya calisilmistir. Bu projelerden istenen verim
alimamayinca Thor giiclendiricili bagka bir sistem olan Proje 437 planlanmistir. Proje
437 daha az maliyetli, tamamen askeri bir firlatma ekibi kullanmistir. Bu projelerin
ise yaramayacagm diisiinen McNamara Insanli Yériinge Gelistirme Sistemi olarak
adlandirilan bir uzay istasyonu ve Blue Gemini olarak bilinen bir askeri tasiyici
projesini baglatma karar1 almistir. NASA’nin calisma alanina giren bu projeler
Kennedy’nin diisiindiigii sekilde prestijini arttirmamistir. Daha fazla prestij igin
NASA’ya agirlik vermesi gerekecektir (Catledge, 2009, s. 15). Her iki program (505
ve 437) Mayis 1964'te faaliyete ge¢mistir. Program 505, Mayis 1966'da Program
437'nin daha uzun menzili g6z 6niine alinarak hizla kaldirilmistir (Zeigler, 1997, s.
196).

Uzaydaki niikleer patlamalarin etkisi, 1960'larin baslarinda STARFISH
serisinin en iyi bilinen bir dizi testinde arastirillmistir. Uzaydaki niikleer patlamalar,
kemerlerden gecen uydulara zarar veren yapay radyasyon kemerleri olusturmustur.
Bu elbette sadece uydular1 degil tiim uydulari, arkadaglari veya diismanlar
etkilemistir. Boylece niikleer uglu ASAT'ler optimalden daha az durumda kalmistir
(Hostbeck, 2015, s. 962).
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d. ABD-Sovyet Isbirliginin Gelismesi

Kennedy yonetiminde 1963’te NASA biitgesi 3.67 milyar dolara
yiikselmistir. Planlanan ¢aligmalar insanlt Ay gorevini ve insanli uzay gemisi
calismalarina kaydirilmistir. Uzay ¢alismalart Houston merkezli Manned Spaceflight
Center da dahil olmak iizere bliyiik yeni tesislere genisletmistir. NASA ayrica, Cape
Canaveral'daki kalic1 bir ana firlatma tesisinin insasi i¢in Florida'daki Merritt
Island'da 80.000 dontimliik arazi satin almistir. Apollo programini giiclendirmek igin
adimlar atilmistir. Saturn V projesi diger Ay projeleri iginden en uygunu olarak
secilip baslatilmistir. ABD bu dénemde uzayda tiim faaliyet alanlarinda kontrol
saglamak yerine Ozel sektoriin gelisimini vurgulamaya karar vermistir. Bununla
birlikte, Agustos 1962'de Kongre tarafindan kabul edilen ¢ok tartisilan Haberlesme
Uydu Yasast'na gore, hiikiimet NASA'dan roket satin alacak 6zel olarak yapilmis
uydulart ve gelismis ve az gelismis diinyaya diinya capinda bir iletisim ag1
pazarlayarak ABD'nin bu alandaki baskinligin1 garanti eden bir ABD tekel sirketinin
(Comsat) gelistirilmesine sponsor olarak bu uzay operasyonlarina olan ilgisini
korumustur. Bu adimiyla Kennedy Sovyetler Birligi harici diinyada uydu

teknolojisinin dagiticist ve lideri olmay1 hedeflemistir (Moltz, 2011, s. 114-115).

21 Subat 1962'de, John Glenn'in ilk ABD yd6riinge ugusunun basarisi
hakkinda Kennedy'ye tebrik mektubunda, Krusgev, Sovyet'in ABD-Sovyet uzay
cabalarinm bir “havuzuna” olan ilgisini dile getirmistir. Ik defa, Sovyet lideri, genel
bir silahsizlanma anlagmasinin 6n kosulundan 6zellikle bahsetmemistir. Sovyetlerden
gelen mektuptan esinlenen Kennedy bir teklif listesini Sovyetlere gondermistir. Bu
listede Ay gorevi gibi biiyiik gorevler yerine daha kiiclik hava uydularinda isbirligi,
uzaktan algilama ve uzay izleme faaliyetleri gibi gérevlere odaklanmistir. Krusnev
listeye yeni gorevler ekleyerek cevap gondermistir. Bu gorevler ise; uzay aracinin
geri doniisiinde isbirligi, kozmonotlarin kurtarilmasi ve ortak bir arastirma programi
(muhtemelen insansiz) Ay, Mars ve Veniis gorevleridir. ilkbahar sonrasinda iki iilke

arasindaki bakis agis1 farkliliklart nedeniyle teklifler masadan kaldirilmistir (Moltz,
2011, s. 115).

NASA ve Sovyet Bilim Akademisi arasinda 1962°de askeri yetkililerden
bagimsiz karar verilen bir igbirliginde {i¢ alan iki tarafin da kabuliiyle isbirligi alani

olarak kabul edilmistir. Bunlar; uzay iletisimi, uzay meteorolojisi ve jeomanyetik

93



ylizey arastirmalaridir. Ancak, iist diizey siyasi destek eksikligi nedeniyle, bu
programlarin kapsami miizakereler devam ettikce kademeli olarak daraltilmistir. Iki
taraf arasinda imzalanan Mutabakat Muhtirasi, Kennedy veya Krusgev'in ilgisini
cekmemistir. Sonug¢ olarak, 1962 yilinin basindaki Kruscev girisimi, ¢ok az sonug
vermistir. 1962’ye kadar olan donem igerisinde Sovyetler Birligi tarafindan
gerceklestirilen uzay caligmalari olduk¢a onemlidir ve uzayda Sovyetler Birligi
Ustiinliigiinii ifade etmektedir. 23 Temmuz 1960°ta Komiinist Parti Merkez Komitesi
“Giicli Tastyicili Roketlerin, Uydularin, Uzay gemilerinin ve Uzay istasyonlarinin
Yaratilmas:1 Uzerine” adli gizli bir kararname yaymnlamistir. Plan agir-tasiyic
yiikselticilerin gelistirilmesi, askeri uzay istasyonunun (uzay savaslari olursa diye)
gelistirilmesi ve kesif ve uzaydaki ve yerdeki hedeflere ates edebilecek nitelikte
kiiglik uzay tabanli gelistirilmesi hususlarini icermektedir. 1961°de Sovyet ordusu
Bilim Akademisi ile 1940 ve 1950’lerde ¢ok caba gostermis olan birkac¢ 6zellesmis
enstitilyli merkezilestirmeye baslamistir. Bu enstitiilerden bircogu asker tarafindan
kontrol edilen bakanliklarin i¢ine dahil edilirken kalanlar da direkt olarak Savunma
Bakanligina baglanmis olup gorevleri arastirma projelerinden tasiyicilar iiretmeye
degistirilmistir. 1961°de Sovyet Baskanlik Konseyi baska bir orgiitsel adim atarak
uzay calismalarint degistirmistir. Bu adim bilim ve teknoloji alaninda devlet
aktivitelerini diizenleyecek 6zel bir komite kurulmasidir. Krusnev doneminin son
zamanlarindaki birgoklar1 gibi bu kurum da uluslararasi celiskiler nedeniyle tam

olarak basariya ulasamamustir (Moltz, 2011, s. 116-117).

ABD’nin Hardtack 1 ve Argus programlarina cevap olarak, Sovyetler bir
dizi ABM amagh yiiksek irtifa niikleer testini 1961 ve 1962 yillarinda baslatmistir.
Bu denemelerde EMP etkisi ve uzayin niikleer patlamalarda muhtemel ABM
kullanim1 aragtinlmistir. 6 Ekim 1961°de Sovyet Ordusu niikleer yiiklii fiizeleri
Kapustin Yar’dan 14 ve 26 mil irtifada firlatmistir. Bu fiizeler 10,5 kilotonluk ve 40
kilotonluk silah yiikleri tagimaktadir. 27 Ekim 1961°de bu denemeler uzaya
genisletilmistir. 1,2 kilotonluk yiikle 93 ve 186 mil irtifada fiizeler bu testte
kullanilacaktir. Bu testler Hardtack ve Argus testlerinin irtifa, amag¢ ve alan etkisi
acisindan aynisidir. Agikga bu testler Sovyetlerin ABD programlarina yetisme
istegini gostermektedir. Bu da askeri rekabetten vazgecilmediginin bir gostergesidir.
1957-62 doneminde Sovyetlerin ilkleri olan insanli uguslara (Sputnik 1°den

Gagarin’e) sahit olunmustur. Sovyetler Birligi bu doénemde bilgisayar,
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minyatiirlestirme ve gelismis elektronikte gérece ABD’den geri durumundadir. Bu
nedenle askeri programlarda ABD gerisinde kalmigtir. Sivil programlarinin 6ne
cikartilarak propaganda araci olarak kullanilmasinin da en 6nemli nedeni budur.
Baskilar nedeniyle aceleye getirilen uzay programlarinda 1960°’ta Baikonur’da
patlama yasanmasina neden olmustur. Stratejik Roket Giicii’niin bas1 olan Maresal
Mitrovan bu kazada olmiistiir. Kaza Sovyet sivil uzay programini yillar boyunca

geriletmistir (Moltz, 2011, s. 117).

Askeri sektorde Moskova, ABD fotografli kesif uydu teknolojisindeki
gelisme nedeniyle hayal kirikligina ugramistir. Bu uydular ABD U-2 ugaginin
teknolojisinin yerine geg¢mistir ve ABD’ye Sovyetler {istiinde istihbarat toplama
teknolojisi konusunda stratejik avantaj saglamistir. Sovyetler kendi casus uydularimi
gelistirmekle ugrasirken aynm1i zamanda uluslararasi alanda ABD’nin uluslararasi
hukuk ve hava sahas1 konusundaki ihlallerini sikdyet etmistir. Bu tarihten 6nce ABD
firlatma sayis1 Sovyetleri ¢ok agmis durumdadir ve Kapustin Yar’in 1962°de ikinci
bir firlatma tesisi olarak acgilmasiyla da degismemistir. Sovyet korkulart ABD’nin
kendi fiize blofiinlin arkasindaki gergegi fark edilmesi ile ilgilidir ve Krusnev uzay

isbirligini ayni nedenle istemektedir (Moltz, 2011, s. 118).

1962’lerin ortasinda ABD yarim kalmis olan dis atmosferdeki niikleer test
programi olan (Fishbowl Projesi) niikleer programina devam etme karari almistir.
Diinya capinda bilim adamlarinin itirazlariyla karsilagmistir. Pentagon ve niikleer
laboratuvarlarin  amacglar1  devletin amaglarindan farklilasmaya bagslamistir.
Amerikan’in yabanci testlere ve uzaydaki niikleer silahlarin konuslandirilmasina
kars1 muhalefetine ragmen, ABD test serisi, ABD’yi hem hiikiimet icinde hem de
disardaki ciddi elestirilere maruz birakarak devam ettirilmistir. 5 Haziran ve 20
Haziran'da yapilan testlerin basarisizligina neden olan bir takim sikintili sorunlar
yagamistir. Sonunda, 9 Temmuz'da ABD'li bilim adamlari, patlayan Starfish Prime
testini gergeklestirmistir. 248 mil yliksekligindeki dev, 1.4 megaton hidrojen
bombasi, binlerce kilometre uzakliktaki parlak renkler ile gece gokyliziini
aydinlatmistir. Denemede iiretilen EMP radyasyonu ile, ingiliz Ariel I, ABD Traac,
Transit 4B, Kizilderili I, Telstar I ve Sovyet Kosmos 5 dahil olmak {izere en az alti
uyduyu devre dist birakmistir. Bluegill Triple Prime testi 25 Temmuz’da baslatilmis
ve basarisizlikla sonuglanmistir. Fiize uzayda degil firlatma rampasinda patlamistir.

Bu sorunlara ragmen Urraca’nin 1962 baharinda patlatilmasi planlanmigtir.

95



Rampanin miisait olmamasi ve Sovyetler Birliginin planlanan testleri nedeniyle
planlar ertelenmistir. Saldirilardan endiselenen Sovyetler Moskova’y1 ve birgok tesisi
savunmak i¢in niikleer uglu A-35 (Galos) insa etmeye baslamistir (Krepon ve Katz-
Hyman, 2006, s. 42).

3. SOGUK SAVASTA iSBIRLiGI VE ASKERI
KISITLAMALARIN ORTAYA CIKISI (1962-1975)

Uzayda niikleer testlerin olumsuz sonuglar1 ilkeleri igbirligine
yonlendirirken, politik nedenlerle yine de uzay isbirligi ve askeri aktivitelerle ilgili
kisitlamalar yapilamamistir. Her iki taraf da niikleer testlerine devam etmis ve
niikleer savas segenegini olasilik olarak gérmeye devam etmislerdir. 1963’te durum
degismeye baslamistir. ABD wuzayda niikleer testlerinden vazge¢me noktasina
gelmistir. Bunun nedeni testlerin yeraltinda yapilmasina karar verilmis olmasidir. Bu
niikleer silahsizlanma cabalar1 i¢in olumsuz, uzay faaliyetleri agisindan olumlu bir

gelismedir.

Bu donemde her iki iilke de Ay’a insanli ugus gonderme planlar1 yapmustir.
Ay yarisiin beraberinde ABD ve SSCB diger gezegenlere gidecek uzay gorevlerini
de planlamaya baglamislardir. Veniis ve Mars’a gonderilen ilk uzay araglari basarisiz
olmuslardir. ABD’nin Mariner-4 uzay aract Mars gezegenine 10.000 km yaklagmis
ve 21 adet Mars fotografin1 gondermistir. Ruslar bu projeye Venera-3 ile karsilik
vermiglerdir. 1966 Venera-3 Veniis atmosferine girmistir (Leloglu ve Gengay, 2013,

s. 84).

Sovyetler uzayda kesif uydulart agisindan kendilerini  gelistirmeye
baslamuslardir. Iki taraf, Ekim 1963'te Birlesmis Milletler'de bir oturumda uzayda
ABD-SSCB catismasina yol agabilecek bir dizi faaliyetin yasaklanmasi konusunda
ortak karara varmistir. Bu cergeve, uzayda gittikge artan sivil faaliyetler, ek askeri
destek uydu tipleri gelistirilmesi ve daha sonra resmi bir anlagsma uzlasisina yonelik
goriismelerin gelistirilmesi gibi yeni bir doneme giden yolu pekistirmistir. 1967°de
imzalanan Dis Uzayin Barigcil Kullanim1 anlasmasi donemin 6nemli olaylarindandir.
Iki tarafin da kendi ¢ikarlarma dayali tek tarafli politikalarmi etkileyerek uzay

giivenligi i¢in kurumsallastirilmis ¢ok tarafli ¢erceve olusturma amach ilk ¢abasidir.
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Benzer sekilde, birbirlerinin kesif ve erken uyar1 uydulari ile karsilasmama normu da
1960'larin sonlarinda ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu zimni igbirliginin baslangici,
1972°deki Anti Balistik Fiize (ABM) Antlasmast ve ilk Stratejik Silah Sinirlama
Anlagmasi’nda kurumsallastirilmistir. Uzayin korunmasi ulusal giivenlik i¢in temel
varliklarin korunmasinda ¢ok onemli olarak kabul edilmistir. Liderler artik uzayin
savas i¢in kullanilmayacak kadar degerli oldugunu fark etmistir (Moltz, 2011, s. 124-
126).

Uzay isbirligi konusundaki anlasmalar diger alanlarda da ortaya ¢ikmuistir.
Yaym alaninda, radyo frekanslarinin kullanilmasindaki bagimlilik ve jeostationer
orbital slotlar iizerindeki potansiyel c¢atigmalar bir koordinasyon mekanizmasi
lizerinde anlagsmay1 tesvik etmistir. Benzer sekilde, nesnelerin tescili ve yabanci bir
iilkenin uzay nesnelerinin zarar verdigi taraflar1 telafi etmek i¢in yapilan yeni
diizenlemeler iizerine yapilan anlagmalar, bir zamanlar herkes ig¢in sorumluluk
barindirmayan bir askeri alandan kurumsallagsmis bir alana dogru kayisa neden
olmustur. Son olarak, sivil ve uzay bilimleri arenasinda, bu dénemin ikinci kismi, iki
tarafin uzay rekabetini tamamen birakabilecegini One siiren carpict bir isbirligi
bicimleri goriilmistiir. Bu donemde sivil ve askeri ¢alismalarda uzay enkazi 6nemli
bir problem olarak kabul edilmeye baslamistir. Uluslararas: sorunlarin arasinda yer
almaya baslamasina ragmen sorunu ¢ézmek icin bir araya gelmek miimkiin

olmamistir (Moltz, 2011, s. 126).

a. Uzayda Niikleer Testlerin Olumsuz Sonug¢larinin Farkedilmesi

1962 yazinin sonunda ABD ve Sovyetler Birligi uzayda niikleer testlerin
olumsuz sonuglariyla ilgili daha duyarli hale gelmistir. ABD, Sovyetler ve Ingiltere
arasinda niikleer silahlar1 yasaklama miizakereleri siirerken, ortak paydada bulusmak
miimkiin olmamistir. 1962 baharinda, NATO, Varsova Antlasmasi1 Orgiitii ve
Baglantisizlar hareketini temsil eden yeni kurulan Cenevre Onsekiz Ulus
Silahsizlanma Konferansi’nin (daha sonra Silahsizlanma Konferans1) 6rgiitlendigi bir
dizi ilke, ii¢ niikleer devleti goriismelerini siirdiirmeye davet etmistir. Sismik
izlemeye dayanan ve ABD’nin yerinde inceleme kaygisini ortadan kaldiracak (ancak
ortadan kaldirmamustir) bir teklif sunulmustur. Ancak Sovyet tarafi, higbir

uluslararast denetim sistemini kabul etmemistir. Yaz sonunda, iki ayr1 ABD-
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Ingiltere’nin taslak anlasmasi ortaya cikmustir ve Sovyet tarafina sunulmustur:
kapsamli bir test yasag ve kismi bir test yasagi. ilk plan, uluslararas1 izleme yerine
sismik istasyonlar1 icermistir. Ikinci plan, diisiik veri gereklilikleri nedeniyle (yeralt1
testlerine izin verileceginden), hicbir ortak izleme ve yalnizca uzaktan kumanda
sensorlerine giivenmeyi icermektedir. Ozellikle, her iki plan da uzay testi yasagimi
icermistir. Bununla birlikte, ABD katilimcis1 George Bunn, Moskova’nin bu iki
secenegin sunumuna verdigi tepkiyle ilgili olarak sunlari belirtmigtir: “Sovyet
miizakerecisi derhal [her iki Oneriyi de] niteliksiz olarak kabul ederek reddetmistir

(Moltz, 2011, s. 128).

Krusnev bu arada gelistirilen askeri kesif uydular1 ve bunlarin sagladigi
fotograflama yetenegi ile farkli bir goriis savunmaya baslamistir. Anlamistir ki ABD
zaten elindeki teknoloji ile Sovyetlerde tesisleri yerinde denetime ihtiya¢ kalmadan
izleyebilmektedir ve kendisi de ayni sekilde izleme yapabilecektir. Bu durumda
anlagmayla ilgili sert tavrindan vazgecmeye baslamigtir. ABD tarafinda da niikleer
testler sonucu olusan radyasyon hem iilke i¢ci hem de iilke dis1 protestolara neden
olmustur ve Kennedy’nin itibarina zarar vermektedir. Yani durum bu sekilde
stirdliriilmeye devam edemez. Ayrica kisitlamalara gidilememis olmasi1 Sovyetlerin
de giiciinii gelistirmesine ABD’ye niikleer calismalarda yetismesine neden olmustur.
ABD uzayda yapilan niikleer testlerle ilgili olumsuz etkilerden muzdarip olmaya
baslamasma ragmen niikleer teknolojiyi gelistirmek anlamimna gelen testlerinden
vazgecememis fakat asamalandirma karar1 almistir. Kennedy ise bu donemde niikleer
programlardaki maliyetli ve yavas ilerleme ve yasanan kazalar nedeniyle uzayda
niikleer testlerden vazge¢gme asamasina gelmistir. Bu donemde gereksiz olduguna
karar verilen Urraca projesi bitirilmistir. Bluegill ve Kingfish testleri radyasyon
yayilimiyla 1ilgili daha ayritili bilgi almak amaciyla siirdiiriilmiistiir. Kennedy
planlanan insanli uguslar1 engellemedigi siirece projelere devam karari almistir. 3
Ekim 1962’de, Schirra Diinya’daki alti yoriingeli ucusu basariyla tamamlamis ve
giivenle diinyaya geri donmiistiir. Kennedy niikleer test yasagiyla ilgili Krusnev’e
baski yapmaya devam etmistir. Krusnev duruma olumlu cevap vermemistir (Moltz,

2011, s. 130-133).
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b. Kiiba Fiize Krizi

Sovyetlerin yeni komiinist Kiiba’ya orta menzilli niikleer uglu fiizeler
yerlestirme karart ABD’ye agik bir tehdit olusturmustur ve iki iilke arasindaki
iligkileri gerginlestirmistir. 16 Ekimde Kennedy durumu Ogrendikten sonra,
Discoverer (Corona) uydusundan aldig1 verilerle ABD orta menzilli balistik bir flize
tesisi ile kars1 karsiya oldugunu anlamistir. Bunlarin adaya tasinmasina engel olmak
icin deniz ablukasi kurulmustur. Kiiba flize krizi benzeri sistemlerin her iki iilke
tarafindan gelistirilmesinin durdurulmasina neden olmustur, ¢iinkii her iki iilke savas
thtimalinin yakinliginin farkina varmistir. Savas ihtimaline karsi ellerindeki ABM

teknolojisini test etmeye devam de etmistirler (Moltz, 2011, s. 132).

20 Ekim 1962'de ABD, Kiiba'nin deniz ablukasi igin kesin bir sekilde
yapilmasi planlanan (sonuglar1 kesin olarak belli olmayan), tehlikeli bir oyunla
Pasifik'teki Johnston Adasi'ndan 22 Ekim’de 91 mil yiikseklikte 6 kilotonluk bir
niikleer test (Checkmate) yapmistir. Ardindan Moskova, 22 Ekim 1962'de 93 mil
yiikseklikte Kazakistan'in 300 kilotonluk bir niikleer silahini patlatmistir. Giiniin
sonunda Washington, Genelkurmay Baskani ABD niikleer alarm durumunu
Savunma Kosuluna (DEFCON 3) yiikseltmistir. 26 Ekim’de yapilan 400 kilotonluk
bir ABD yiiksek irtifa atiginin ardindan, Sovyet ordusu, ABM’nin hazir oldugunu
Olcmek i¢in 28 Ekim’de 186 mil yiikseklikte 300 kilotonluk bir niikleer test daha
yapmistir. Bununla birlikte, aksamia kadar Krus¢ev, Moskova Radyosu’nda,
Bagkan Kennedy’nin krize ¢6ziim yolundaki genel sartlarini kabul ettigi acik bir
ifadesini yaymlamistir. Ifadede de “ABD’nin Kiiba’y1 istila etmeme taahhiidii
karsiliginda Sovyet kuvvetlerinin geri ¢ekilmesi” belirtilmistir. Gizli bir anlagma ile
nihayetinde ABD’den fiizelerin Tiirkiye’den ¢ekilmesini de talep etmistir (Moltz,
2011, s. 133-135).

Kriz azalirken, iki taraf son niikleer atiglarini, ¢ok tehlikeli bir havai fisek
gosterisinin sonunda {linlem isareti gibi, uzaya firlatmistir. 1 Kasim’da, Amerika
Birlesik Devletleri, Kingfish serisinin ii¢lincii yiiksek irtifa testini, 60 kilometrede,
400 kilotonluk bir patlamayla gerceklestirmistir. Sovyet ordusu ayni giin yaklasik 30
mil yiikseklikte 300 kilotonluk bir bomba testi ile yanit vermistir. Son olarak, 4
Kasim’da, Amerika Birlesik Devletleri yliksek irtifa test serisini, 13 mil ylikseklikte

6 kilotonluk bir niikleer patlama ile kapatmistir. Kiiba Fiize Krizi once iki iilke
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arasinda diismanlig: arttirmis fakat ardindan isbirliginde artis saglamistir. Ozellikle
uzay alaninda isbirlikleri konusunda yeni bir doneme girilmistir. Ilk olarak Kennedy
uzay bilimlerinde 6zellikle insansiz gorevlerde ABD-Sovyet isbirligini siirdiirmek
icin ¢aba sarf etmistir. Sovyetlerin gilivenlik korkusu ABD’den daha 6ndeydi bu
nedenle igbirligi tekliflerine olumlu cevap verilmemistir. 1962’nin sonlarinda NASA
ve Sovyet Bilimler Akademisi arasinda meteoroloji, jeomanyetizm ve uzay iletisimi
alaninda igbirligi kuran ve hava durumu verilerinin paylagilmasi i¢in bir ortak hat
kurulmasini kabul etmistir. Ardindan ise uzay tibb1 ve biyoloji ile ilgili ortak yaymn

yapilmasi i¢in igbirligi saglanmistir (Moltz, 2011, s. 138).

1963’te Bati Ford Projesi tekrar denenmis ve basarili olmustur fakat
ABD’nin istedigi performansi saglayamamis ve muazzam Olgiide uzay enkazi
yaratmistir. Sivil uzay basarilari devam etmistir. Haziran 1963 yilinin ortalarinda,
basarili birgok insanli gorevden sonra, Sovyetler, ilk kadin1 yoriingeye (Valentina
Tereshkova) firlatarak Amerikalilar1 (zamanin sosyal atmosferinde) kiiciik
diisiirmiistiir. Bu rekabetci “tek yiikselis”, Amerikalilar1 Ay yarisinda Ruslar1 yenme
kararmi giiclendirmistir. Temmuz 1963'te, li¢ giig, uzaydaki, atmosferdeki ve su
altindaki tiim niikleer testleri ortadan kaldiracak olan kismi bir test yasagiyla
ilerlemeye hazir olduklarini agiklamistir. Anlasmanin son taslagi, {i¢ giiciin “insanin
cevresinin radyoaktif maddelerle kirlenmesine son verme” istegini dile getirmistir

(Moltz, 2011, s. 139).

Moskova’daki Kismi Test Yasagi Anlasmasi’nin (PTBT) imzalanmasinda,
Kennedy’nin talimatiyla hareket eden Disisleri Bakani Dean Rusk, ABD’nin ortak
bir Sovyet-Amerikan Ay girisimi teklifini reddetmistir. Yine, Kruscev bu fikre ilgi
duymadigini belirtmistir. 1963 PTBT’ye yerin dahil edilmesi, bircok ABD ve
Sovyet’in ¢ikarlarina hizmet etmistir ve Agustos 1962°deki gayri resmi
aligverislerden bu yana atilan ilk adim olan tartisma yerine miizakere yoluyla uzay
rekabeti sorunlarinin ¢6ziimiine yonelik ilk adim olmustur. Bu anlagma ve takip eden
uzay silahlar1 arastirmalarinin azaltilmasi, ABD ve Sovyet uzay politikasinda sinirl
O0grenmenin baslangicina isaret etmektedir. Giiniimiizde bazi 6nde gelen bilim
insanlari, PTBT’nin silah kontrolii perspektifinden Oneminin abartildigin
sOylemektedir, ¢iinkii her iki tarafin niikleer silahlarmin gelistirilmesinde tamamen
yeterli oldugunu kanitlanan yeralt1 testlerini devam etmektedir. Bununla birlikte,

PTBT’nin uzayda olan 6nemi kritiktir, ¢linkii boyle bir anlagmanin olmamasi uzayin
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daha da gelismesini ve uydu kesif ve insan misyonlari i¢in bir alanin yaratilmasini
engelleyecektir. ironik olarak, sivil uzay isbirliginin, 6zellikle iki insanli programa
bagl olan sembolizm g6z Oniine alindiginda elde edilmesi zor olmustur (Moltz,

2011, s. 140-141).

Kennedy tekrar gozlerini insanli Ay goérevine dikmistir. Sovyetler bu
konuda ilgisizdir ve ABD Kongresinin verecegi yanit belirsizdir. Tutumdaki bu
degisiklik, Genel Kurulunun, Dis Uzayn Kesfi ve Kullanimina Iliskin Devletlerin
Faaliyetlerini Yoneten Yasal ilkeler Bildirgesi'nin (G.A. Karar1 1962) ge¢mesine
dogru ilerlerken, COPUOS i¢inde ek ilerlemeye yol agmigtir. Karar 13 Aralik 1963’
kadar kesin bir sonuca ulagmasa da, zemin calismasi daha gecici 1961 karar1 ve
gecen yil boyunca biiyliyen Kennedy-Kruscev yakinlagsmasi tarafindan atilmistir.
Yeni 6nlem, dis uzaym ve gok cisimlerinin “tiim devletler tarafindan kesfedilme ve
kullanim igin iicretsiz” olmasi gerektigini ve tiim uzay faaliyetlerinin “uluslararasi
hukuka uygun” olmasi gerektigini belirtmektedir. Belgede ayrica, gok cisimlerinin
ulusal tescile tabi olmalar1 da sart kosulmustur. Diger hitkiimlerde, uzay gemilerinin
neden oldugu herhangi bir zarardan milletlerin sorumlu tutulacagindan, ancak
astronotlara “insanlik elgileri” olarak muamele edeceginden bahsedilmistir.
Astronotlara bir kaza ve acil durum aninda yardim edilecek ve iilkesine gitmesi
saglanacaktir. Her ne kadar “Devletler igbirligi ve karsilikli yardim ilkesiyle hareket
etmeli” maddesi yer alsa da, karar askeri faaliyetlerle ilgili agiklamalar kisminda
yetersiz kalmistir. Anlagma, bir 6nceki doneme gore yeni bir uzay giivenligi anlayis

yoniinde ilerleme kaydetmistir (Moltz, 2011, s. 141-142).

c. ABD ve SSCB’de Yeni Yonetimler

Baskan Kennedy’nin 23 Kasim’daki Dallas’ta suikaste ugramasi, isbirligi
formiiliinden kilit bir oyuncu ¢ikarmistir ve yerine en azindan sivil uzay yarisinin
savunucusu olarak iin salan Baskan Yardimcisi Johnson’t birakmistir. Johnson’in
uzay politikas1 {i¢ egilim ile karakterize edilebilmektedir. Bu egilimler: (1) ABD
insanli programina gii¢lii bir baglilik; (2) uluslararas1 alanda uzayda ABD liderligine
ulagsma ¢abasi; ayn1 zamanda (3) Savunma Sekreteri McNamara'nin etkisiyle yabanci

askeri uzay programlarmin azaltilmasidir. Uzayda Sovyetleri yenmek icin askeri
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uzay rekabetinin bitirilmesi gerektigine karar verilmistir (Moltz, 2011, s. 141).
Bagkan Lyndon B. Johnson yonetimi, Kennedy tarafindan baglatilan ASAT
programlarini tamamlamistir ve herhangi bir ABD ASAT programinin esasen Sovyet
yoriinge silahlarna karsi bir engel oldugu goriisiinii paylasmstir (Zeigler, 1997, s.
197).

1968’in sonlarina kadar uzay calismalar1 ile ilgili isbirliginde ciddi bir
iletisim ve politik ilgi goriilmemistir. Baskanlik gorevindeki bes yil boyunca (Kasim
1963 - Ocak 1969), Johnson, Sovyetler Birligiyle sivil uzay isbirligi alanina
dogrudan deginmemistir. Johnson, ihtiyag duydugu seye zaten sahiptir: Sovyetleri
sivil sektérde yenmeye ve uluslararasi alanda teknolojik bir lider Birlesik Devletlerin
sayginligini yeniden kazanmaya odaklanmasini saglayacak istikrarli bir askeri durum
mevcuttur. Bagkan Johnson Senato’da yer alirken sivil uzay calismalar1 yanlisi
olmasiyla iin kazanmistir, baskanliginda da bu dogrultuda devam etmistir. 1965°te
NASA biit¢esini 5.1 milyar dolara ¢ikartmistir. Program 505°in ASAT testleri sona
erdirilmistir. Program 437’nin niikleer olmayan testleri devam ettirilmistir. Askeri
uzay cabalarinda dahi bu donemdeki hedef insanli uzay istasyonlaridir. ABD
uydularimin yetenekleri goriildiikge giivenlikleriyle ilgili tehdit algisinda artis
gorilmiistiir. Johnson yonetiminin ilk zamanlarinda savunma amagli niikleer giic
gelistirme anlamma gelen ABM’lerin savunmadan ¢ok diger devletlerin
saldirganligim arttiracagi diisiiniilmeye baslanmistir. Cin’in 1964°teki niikleer testi
ise ABM yanlilarinin goriislerini giiglendirmistir. Savunma Bakan1 McNamara ABM
teknolojilerini  goniilsiizce desteklemistir. ABD’nin uzayda askeri kisitlama

cabalarina devam etmesini saglamaya ¢alismistir (Moltz, 2011, s. 143-144).

Bunun yerine, McNamara, ABD’yi uzaydan bilgi toplama yetenegini
gelistirmek i¢in ¢esitli cephelerde sessizce itmistir. Bununla birlikte, bu programlarin
timii Corona'nin basarisini saglamamistir. Ordunun SAMOS programi, radyo
istasyonlarindan aktarilan goriintiilerin yer istasyonlarina aktarilmasinda tekrarlanan
sorunlarla karsilasmistir ve MIDAS'!n erken uyar1 uydular1 yanhs alarmlarla ilgili
teknik zorluklarla bogusmaya devam etmistir. Gelismis bir bilgisayar olmadan -on
y1l sonra gelistirilecek- patlamalar, giines 15181in1n bulut kirtlmalar1 ve diger kizilotesi
1s1 kaynaklarinin flizelerden firlatilmasindan ayirt edilmesi zor olmustur. Yine de, bu
sistemleri miikkemmellestirmek igin ¢alisma sahnelerin arkasinda devam etmistir.

1964’te Sovyetlerde de yonetim degisikligi yasanmistir. Politbliro tarafindan
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gorevden alinan Krusnev sonrasi Sovyet yonetimi muhafazakarliga kaymistir. Yeni
Komiinist Parti Birinci (daha sonra Genel) Genel Sekreteri Leonid Brejnev ve
Bakanlar Konseyi Bagkan1 Alexei Kosygin'in etrafinda kurulan koalisyon, Sovyetler
Birligi'ni dis etkilerden izole etmek ve Sovyet askeri yeteneklerinin ve Moskova'nin
ABD Kiiba fiize krizinde asagilanmasinin ardindan geciken Sovyet askeri
yeteneklerini telafi etmek igin kademeli olarak hareket etmistir. Goriislerine gore,
ulusal oncelikler mevcut uzay anlasmalarindan ¢ekilmeyi gerektirmemistir, ancak

daha sonraki bir politika da talep etmemistir (Moltz, 2011, s. 145).

Sovyetler Birligindeki yonetim degisikliklerine ragmen 1964, 25 Ocak’ta iki
taraf ABD Echo-II meteorolojik yayinlarinda veri paylasimi ile ilgili anlagsma
yapmistir. Haberlesme uydularindaki yeni gelismeler, ABD’nin bu teknolojinin
yararlarimi  diger devletlere yayma c¢abalarina yol a¢mustir. Uluslararasi
Telekomiinikasyon Birligi'ndeki (ITU) iilkeler arasinda uzun siiren goriismelerin
ardndan ABD ve 1964 Temmuz'unda Uluslararast Telekomiinikasyon
Konsorsiyumu'nun (Intelsat) kurulmasina iliskin yonetmelikleri ¢cok sayida ilgili iilke
kabul etmistir. Bazi Avrupalilarin elestirilerine ragmen, yeni sistem, ABD
teknolojisinin kullanimina erisim karsiliginda, ABD kontroliindeki Comsat sirketine
Intelsat'ta biiyiik bir pay vermistir. Amerikan sirketleri icin bu anlasma, en azindan
onlimiizdeki birka¢ y1l boyunca Intelsat sozlesmelerinin aslan paymni kapmistir;
clinkii baska higbir iilke firlatilabilecek uydu iletisim sistemleri liretememistir ve
araclari firlatamamistir. NASA yoneticist Webb bu donemde Sovyetlerle iligkilerin
azaltilmast  cagrisinda  bulunmustur.  Sikdyeti  Sovyetlerin  anlagmalardaki

yikiimliliiklerini yerine getirmemesi hakkindadir (Moltz, 2011, s. 145).

d. Sovyet Uzay Program

1965 yilinda, Bilimler Akademisi i¢inde Bati ile (ve Dogu Avrupa ile
birlikte) isbirligi programlart da dahil olmak iizere sivil uzay bilimi etkinlikleri i¢in
bir baglant1 saglamak {izere yeni, merkezi bir Uzay Arastirma Enstitiisii (IKI) ortaya
cikmistir. Sovyet liderligi, yeni enstitiiyli 1973 yilina kadar elinde tutacagi bir
pozisyonu yiiriitmek icin Akademisyen Georgiy I. Petrov'u atamistir. IKI, 6zellikle

insansiz ugus ve bilimsel aragtirmalar alaninda Sovyet sivil uzay faaliyetlerinin
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bilimsel merkezi olmustur. Bununla birlikte, bu reformlara ragmen, Korolev ile yeni
Brejnev-Kosygin liderligi arasindaki ilk toplanti sef bilim insanini hayal kirikligina
ugratmistir. Yeni siyasi yoOneticiler, uzay programinin (Krus¢ev'in altinda oldugu
gibi) bilimsel oncelikler temelinde degil, “Amerikalilar1 yenmek ic¢in herhangi bir
maliyet” ilkesiyle devam edecegini bildirmistir. Yeni Sovyet liderligi, 6zel devlet
komitesini doniistiirmiistiir, Kruscev 1965'te uzay ve ortaya c¢ikan teknoloji
sorunlarin1 Bilim ve Teknoloji Devlet Komitesi'nde (GKNT) yonetmek igin
orglitlemistir. Sovyet hiikiimeti, Plesetsk’te Moskova’nin 600 mil kuzeyinde gizli bir
askeri Sovyet firlatma tesisi insa etmeye baslamistir. Bu daha yiiksek enlem, Kuzey
Amerika'nin uydu asir1 akigina karsi daha iyi yoriinge yollar1 saglamistir ve hizla
SSCB'deki en aktif firlatma tesisi haline gelmistir. Bununla birlikte, propaganda
nedeniyle, yeni Sovyet liderligi Plesetsk’in varligin1 kabul etmeyi reddetmistir
(Moltz, 2011, s. 147).

Uluslararas1 Bilimsel Birlikler Konseyi (ICSU)'nun bir organi olan Uzay
Aragtirmalart Komitesinin bir toplantisinin yapildigi 1965 Mayis'inda Arjantin'de
ABD’li meslektaslariyla daha fazla isbirligi yapmak isteyen Sovyet bilim
adamlarinin karsilastig siyasi sorunlart agiga ¢ikaran agik bir olay gerceklesmistir.
Orada, Sovyet Akademisyen Blagonravov, Dryden ile 6zel bir sohbette Sovyet hava
durumu uydu fotograflarinin, goriintiilerin utang verici derecede kalitesiz olmasi
nedeniyle daha dnce ABD’ye gosterilmedigini itiraf etmistir. Ayrica, Blagonravov
SSCB'deki meteorolojik hizmetin Bilimler Akademisi'nin kontrolii altinda
olmadigini itiraf etmistir. Webb'in Sovyet akademisi temsilcisinin 1965 sonbaharinda
yapilmasi1 planlanan Gemini 6'nin firlatmasina katilmasi i¢in goriiniliste zararsiz bir
daveti, Sovyet yetkilileri tarafindan siyasi goriilerek reddedilmistir. Moskova ayrica
inis bolgelerinin disina diisebilecek ve yabanci llkeler tarafindan kurtarilmasi
gereken uzay gorevlileri i¢in kurtarma ve iade anlagsmasini imzalamamak igin 1srar
etmistir. I¢ Sovyet belgeleri, Birlesmis Milletler’de ABD’nin biitiin uzay tasitlarmin
iadesi icin 1srarina karsi hakli bir devlet koalisyonu kurma stratejisini agikg¢a ortaya
koymaktadir. Sovyetler Birligi'nin kendi genis askeri uzay programlarina ve hava
kuvvetleri pilotlarinin uzay firlatmalarinda kullanimina ragmen, askeri uzay araci ve
personelinin “acik¢a diisman sayilmamas1” hususunu dikkate alarak anlagmaya engel

olmaya calistigr goriilmektedir. Bu donemde Sovyet bilim adamlar1 askeri
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yetkililerin izni olmadan veri paylasiminda bulunamamaktadir ve bu durum da

bilimsel isbirligi calismalarini etkilemektedir (Moltz, 2011, s. 148).

e. Dis Uzay Anlasmasi (1967)

1966'nin ortalarindan itibaren Amerika Birlesik Devletleri uluslararasi
ortamda onceki 1963 BM kararina benzer bir uluslararasi ¢aba i¢ine girmistir. ABD
Temsilcisi  Arthur Goldberg’in  COPUOS’a yeni bir ABD-Sovyetler taslak
anlagsmasin1 Viyana’da zirvenin agilisinda sunmustur. Bu hamlelerin kismen Ay
yariginin artan yogunlugundan ve ABD’nin, Sovyetlerin herhangi bir bdlgeyi veya
bagka avantajlar1 somiirmesini Onleme arzusundan ilham aldigi gorilmektedir.
Karsilikli kaygilar ve ABD insanli uzay ucus programinin hizla ilerlemesiyle motive
edilen Sovyetler, kisa bir siire sonra olduk¢a benzer bir versiyonunu sunmustur. Her
iki belge de 1963 tarihli ABD kararindan ¢ok az farkli oldugu icin ilk goriismeler
hizlanmistir. Ancak Sovyet bas miizakerecisi Platon D. Morozov, kisa bir siire sonra,
Washington’un istasyon insa etme haklar i¢in basarili bir sekilde pazarlik yaptig
Kenya ve Avustralya gibi iilkelerdeki ABD uzay izleme tesislerine esit erigim
saglayacagini iddia eden bir Sovyet iddias1 getirerek goriismeleri durdurmustur. I¢
Sovyet strateji belgeleri, Moskova’nin, uluslararasi kapitalizme kars1 kiiresel
miicadelelerini tesvik etmek amaciyla gelismekte olan iilkeler arasinda Sovyet
profilini yiikseltmek i¢in uzayr kullanma amacina dikkat ¢ekmistir. Yine de, 1966
Ekim'inde, diger iilkelerin Amerikan tarafina toplanmalar1 ve Moskova’'nin
tutumunun netlesmesi sonucunda, Sovyetler nihayet bu talebi diisiirmeyi ve ciddi

miizakerelere girmeyi kabul etmistir (Moltz, 2011, s. 149-150).

Yilin sonuna kadar, temel meselelerin tlimii ¢oziilmiistiir, uzay aracinin yol
actig1 hasarlar ve diisen uzay aracinin kurtarilmasi ve geri doniisii i¢in ve 0Ozel
sorumluluk sinirlamalar1 sorunlari i¢in bir fon saglanmistir. Bununla birlikte, cesitli
taraflar bir uzlagsmanin saglandigi  sorunlar1 kapsayan bir anlagmanin
imzalanabilecegini kabul etmistir. Aralik ayinda yapilan Genel Kurul'da (G.A.) oy
birligiyle, Birlesmis Milletler G.A. Karar 2222: Ay ve Diger Gok Cisimlerini Igeren
Uzaym Kesfi ve Kullammindaki Devletlerin Faaliyetlerini Yoneten ilkeler

Antlasmasi kabul edilmistir. Ug ana uzay: yoneten iilke - ABD, Sovyetler Birligi ve
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Birlesik Krallik (ayrica PTBT’nin orijinal kuruculari) - 27 Ocak 1967’de
Washington, Moskova ve Londra’daki eszamanl torenlerde anlagsmay1 imzalamistir.
Hiikkiimlerinde, Anlasma, Ay ya da diger gezegenlerin ve gok cisimlerin herhangi bir
ilke tarafindan yapilan toprak iddialar1 yasagi dahil olmak tizere, 1963 BM kararinin
Ozelliklerinin ¢ogunu resmilestirmistir. Ancak askeri alanda daha da ileri giderek
Antarktika Antlagsmasi lizerine “Ay ve diger gok cisimleri, Antlasmaya dahil tiim
Devlet Taraflar1 tarafindan yalnizca barisgil amaglar ig¢in kullanilacaktir” maddesi
getirilmistir. “Askeri iislerin kurulmasi, tesisler ve tahkimatlar, her tiirli silahin test
edilmesi ve askeri manevralarin gok cisimleri iizerinde yiiriitiilmesi yasaktir.”

hususunu da igermistir (Moltz, 2011, s. 150).

Bir uygulama mekanizmasi olarak, antlasma, Ay ve gok cisimlerdeki tiim
istasyonlarin, tesislerin ve araclarin “Antlasmadaki diger Taraf Devletlerin
temsilcilerine agik olmasi gerektigi” yoniindeki daha onceki bir taahhiidii
resmilestirmistir. Moskova ile Washington arasinda, yalnizca Ay'a degil, diger gok
cisimlerini de igeren potansiyel mineraller, bolge ve stratejik varliklar tizerindeki
askeri catismay1 onleme arzusu iizerinde anlasilmistir. Ancak bu anlagma, Diinya'ya
yakin uzay da dahil olmak iizere, gok cisimleri arasindaki alan1 kapsamayarak
uzaydaki tiim silahlar1 yasaklamaktan mahrum kalmistir. Anlasma uzaya iligskin
ABD-Sovyet anlagmalarinin genislemesine isaret etmistir. Senato, 25 Nisan 1967°de
88’ten 0’a varan bir oylama ile anlasmayi onaylamistir. Bu ilerlemeye ragmen,
anlagsmanin sonuglari, konuslandirilmasi ve kullanimi uzayir dengesizlestirebilecek
olan ABM sistemleriyle ilgili devam eden ABD-Sovyet anlasmazligin1 ¢6zememistir.
Ocak 1967'de Baskan Johnson, ABM sistemlerini yasaklamak i¢in bir antlasma
yapma niyetini aciklamistir. Sovyetler'in  bu miizakereleri reddetmesi ve
Moskova'daki Galosh antimissile sistemiyle (ve muhtemelen diger ABM
dagitimlariyla) ilerlemeye devam etmesi yiiziinden Senato ABM agin1 genisletme

fikrine 375 milyon dolar vermistir (Moltz, 2011, s. 152).

Sovyetler Birligi, 1960'larin basinda ASAT silahlar1 i¢in teknoloji
gelistirmek iizere ABD'ye paralel olarak asagi yukar1 aynmi ¢alismalara baslamistir.
Niikleer savas basliklarina sahip bir ABM sistemi gelistirmistir, ABD Nike-Zeus ve
Thor fiizesi ile aynm1 dezavantajlara sahip olan ASAT yetenegine sahip oldugu

diisiniilen ABM-1 Galosch'dur: niikleer patlama sadece hedefi degil, diger uydular
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da yok edecektir. Patlamanin yarattig1 radyasyon kusagi diger uydularin ¢alismalarini
etkilemistir (Hostbeck, 2015, s. 963).

1960 ortalarindan itibaren ABD uzay hedeflerinin en 6nemli Ay’a insanh
ucus gerceklestirmek olarak goziikkmektedir. Bunu saglamak i¢in harcanan biitce,
savunma harcamalarinin ii¢ kat1 kadar olmustur. ABD ordusu da insanli uzay ugusu
ve Ay’a inisi gergeklestirmek i¢in NASA’ya baski yapmaktadir. McNamara
Pentagon’un devam ettirdigi bazi projeleri bu donemde israf gerekcesiyle iptal
ettirebilmistir. Blue Gemini projesi iptal edilmeyip devam ettirilen projeler arasinda
yer almaktadir. Ozellikle Ay hedefi nedeniyle uzay enkazi 5nemli bir problem haline
gelmistir. Bu 6nemli problemle ilgili kataloglama c¢aligsmalar1 yapilmaya baglamistir.
Ay gorevi gerceklestirildikten sonra bilim adamlarina gére yeni hedef Mars olacaktir.
Vietnam savasi ve benzeri maliyetler Baskan Johnson’u uzayla ilgili sikintiya
sokmaya baslamistir. Bu durum NASA biitgesinde ilk azaltmayla karsilagilmasina
neden olmugstur. 1967 27 Ocak’ta Ay gorevinin kayip verilmeden gerceklesmeyecegi
goriilmiistiir. Apollo I kapsiiliinde yangin ¢ikmis ve ¢ikan yanginda ii¢ astronot (Gus
Grissom, Ed White ve Roger Chaffee) dumandan zehirlenerek 6lmiistiir (Moltz,
2011, s. 153).

SSCB’de, 1966°da Korolev’in ani 6liimii ve 1967 ve 1968’de Sovyet agir
kaldirma N-1 gii¢lendirici ile ilgili ciddi sorunlar, Ay c¢abalarinda yavaslamaya ve
teknik kaygilarm yeniden ortaya cikmasma yol agmustir. Ozellikle Korolev’in
yoklugu, Sovyet uzay programinin kritik kaynaklara, {ist diizey liderlik destegine ve
yetenekli yonetime ihtiya¢ duydugu zamanlarda bir liderlik boslugu yaratmistir.
Halefinin (Vasiliy Mishin) bu zorluklarla basa c¢ikamadig goriilmiistiir. 1967
Nisan'inda, Sovyetlerin Soyuz I't atmosfere yeniden girdikten sonra inis parasiitii
acilmayinca uzay gemisi ¢ok biiyiik hizla yere vurarak Kozmonot Vladimir Komarov
Olmiistiir. Bu durum uzayin diisman ortamini Sovyetlere hatirlatmistir. Bu trajik olay,
hem Sovyet uzay gorevlileri hem de Kremlin {izerinde ciddi bir etki yapmustir. Hicbir

Sovyet kozmonotu 1969'a kadar tekrar ugamamstir. (Catledge, 2009, s. 16-17).

1967'nin sonlarinda ve 1968'in baslarinda, iki taraf, tehlikeli durumdaki
uzay yolcularina yardim saglama ve diigen uzay aracinin geri doniisiinii saglama
konusunda bir anlasmaya dogru hareket etmeye baslamistir. Sovyet tarafi simdi
Moskova'nin “diisman” uzay araci ve astronotlarin (yani askeri veya istihbarat
fonksiyonlarina hizmet edenlerin) geri doniisiinii reddedebilmesi ve nihai bir belgeye
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yonelik ciddi miizakerelere baslamasi konusunda israr etmistir. Astronotlarin ve
Uzay Objelerinin Kurtarilmast ve Iadesine iliskin Anlasma 1968 Nisan’inda
Birlesmis Milletlerde imzaya acilmistir ve bu Aralik ayinda yiiriirliige girmistir
(Moltz, 2011, s. 155-156).

Moskova’da sivil uzay projelerinde yasanan basarisizlik askeri programlara
kayisa neden olmustur. ABD'nin glineyden gelen saldirilara kars1 savunma programi
bulunmamaktadir. Bu, Sovyet askeri planlamacilarina 1967'de boliinmiis bir
yoriingesel bombardiman sisteminin (FOBS) testlerine baglamasina neden olmustur.
Plan, Baikonur'dan gilineydogu yoniinde (Antarktika'ya dogru) firlatilan niikleer
silahlarla donanmis fiizelerle ve ardindan kita olarak ABD'ye Giineydogu Pasifik’ten
gelebilecek fiizelerle ilgili ve Meksika iizerindeki ABD hava sahasina girecek
fiizelerle ilgilidir. Dogrulama sistemi 6nemli derecede problem yaratacaktir ve
Sovyetlerin Baikonur'dan ¢ok sayida firlatma i¢in kapasitesi bulunmamaktadir, ancak
test programi Amerikalilar1 asir1 niikleer giivenden uzaklastirmak igin stratejik bir
avantaja sahiptir. Niikleer olmayan dokuz FOBS testi 1967'de gerceklesmistir, ancak
bunlarin hi¢gbiri ABD'ye ugmak i¢in savag zamani yoriingesi kullanmamistir. Korkan
Amerikan savunma yetkilileri, Sovyetlerin savas sirasinda bu tiir niikleer silahlari
yoriingeye koymaya karar verebileceklerini iddia etmistir, ancak bu hig
gerceklesmemistir. Dogrudan firlatma maliyetleri ve bakiminin yani sira, bu tiir
eylemler D1s Uzay Antlagsmasi’ni ihlal etmis ve bdylece hem olumsuz uluslararasi

tanitim hem de olas1t ABD ihlallerine kap1 agmistir (Honkova, 2013, s. 8).

ABD’nin SAINT programina benzer bir plan kullanarak, 1968 yilinda,
Sovyetlerin uzayla ilgili ikinci bir askeri ASAT programi baglatilmistir. Sovyet
testleri (karisitk basariya sahipti) bir hedef uyduya yakin bir yoriingeye
konvansiyonel patlayict yiiklii bir uydu gonderecek ve sonrasinda (hedef bulma
cihazi kullanarak) manevra yapabilecek ve o zaman bir par¢alanma savag baghig: gibi
patlayabilir bir pozisyona girecektir. 1967 yilinin sonlarina dogru Sovyetler ABM
savunmasinin miimkiin olamayacagi gordiikleri i¢in Galos (A-35) sisteminin genis
capta konuslandirilmasina karar vermistir. 1967 nin sonlarinda ABD Donanmasi’nin
hareketleri hakkinda bilgi saglayabilen bir radar uydusu (Kosmos 198) kullanmaya
baslamistir. Sovyet ordusu ayni zamanda ilk elektronik istihbarat (Tselina) uydularini
diisiik Diinya yoriingesine sokmustur. ABD radar kaynaklarini belirleme (filize

niifuzunu arttirma) ve iletisimi durdurma kabiliyetine sahip bir askeri uzay araci
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sistemini kurmustur (6zellikle ABD gemilerinden). Kesif alaninda, ABD’nin giderek
daha sofistike ve daha uzun Omiirlii olma tercihinin aksine uydulari, Sovyetler,
kameralarin1 sikigtiran ve parasiitleyen ve diinyaya birlikte film ¢eken daha ucuz,
kisa gbrev uzay araci kullanmaya devam ederek kameralarin yeniden kullanilmasina

izin veren bir sistem kullanmaya baslamistir (Moltz, 2011, s. 158).

1968’de yapilan se¢imlerde Nixon yeni ABD bagkani olmustur ve ABD-
Sovyet iligkilerinde yeni bir donemi baslatmistir. Ulusal Giivenlik Danigmani
Kissinger’in tavsiyesiyle Sovyetler Birligiyle aradaki gerilimleri azaltma yoluna
gitmistir. Ancak, 1968 yazinda Cekoslovakyanin Sovyet isgali ve Moskova’nin
muhaliflik konusundaki acimasiz baskisi, yakin vadeli miizakereler i¢in 6nemli yeni
siyasi zorluklar yaratmistir. Gelen Nixon yOnetimi, planlanan savunma ve uzay
politikalart i¢cin yeni Oncelikler olusturmaya baslayacaktir. Her ne kadar dogasi
geregi realist olsa da, Kissinger’in istikrar ve risk azaltmaya odaklanmasi, kiiresel
kurumsallasma unsurlarmin simdi hem uzay hem de silah kontrol alanlarinda ABD
politikalarindaki yerini bulmasi anlamina gelmektedir. Nixon-Kissenger takimi i¢in
uzay biiylik bir oyun sahnesidir. Uzayda silahlanma yaris1 yerine istikrar
istemektedir. Bu nedenle Sovyetlerle rekabetin igine yaramayacagini diistinmiistiir ve
isbirligi segeneklerini degerlendirmeye a¢gmustir. Nixon ilk olarak MOL projesini
iptal ederek hava kuvvetlerinin planlarini alt st etmistir. Sovyetlerle ilerleyen
detente (yumusama) etkisi uzayda da askeri yatirimlar yerine sivil yatirimlara dnem
verilmesine neden olmustur ve rekabetten istikrara dogru politikalar1 degistirmeye
baslamistir. Nixon anlasmalarda Sovyetlere karsi elinde koz olmasini amaglayarak

ABM projelerine devam etmistir (Moltz, 2011, s. 160).

f. 1969°da Ay’a Inis

20 Temmuz 1969'da NASA’nin ay modiilii Eagle, Apollo 11 kapsiiliinden
ayrilmis ve Neil Armstrong ve Buzz Aldrin’i Ay’in yiizeyindeki tarihi ilk adimlarma
getirmistir. ABD bayragi dikilirken, pek ¢ok Amerikali, II. Diinya Savasi'nin sona
ermesinden bu yana en biiylik ulusal gururunu ve belki de geng izleyiciler i¢in en
biiyiik gururunu hissetmistir. Birdenbire, ABD igin uzayda en ¢ok ilki gerceklestiren

Ruslarin uzayda neler basarabileceklerinin 6nemi kalmamistir. Bu yeni bakis agist,
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uzay rekabeti konusundaki ulusal diisiinceyi ortadan kaldirmistir ve énceki ABD
politikasinin yarig anlayisini siirdiirmek konusunda NASA’nin i¢inde soru isaretleri
dogmustur. Bu kosullar Nixon ve Kissinger i¢in Sovyetler Birligi ile olan uzay
igbirligine daha fazla oncelik vermeleri i¢in bir pencere agmistir. Ortaya ¢ikan bir
politika degisikliginin gostergeleri, ABD isbirligi arayislarinin ani genislemesine,
diismanca sdylemlerin azaltilmasina ve Ozellikle arastirma icin askeri uzay
harcamalarinin azaltilmasina neden olmustur. Ancak bu yeni diislincenin diger
kurban1 NASA'nin kendisi olmustur. Ironik olarak, NASA nin en biiyiik basarisi, on
bes yildaki kademeli diisiisiiyle dogrudan ilgilidir. Ay'a inis, Moskova i¢in de bir
donemin sonunu olusturacak ve daha genis kapsamli bir sivil rekabetin saglig

konusundaki goriisiinii degistirecektir (Moltz, 2011, s. 160-161).

NASA bu gorevin tamamlanmasiyla uzayda bir istasyon olusturmay1
planlamigtir. Vietnam savasi ile ilgili protestolarin artmasiyla birlikte uzay
projeleriyle ilgili Nixon’un ne parast ne de ilgisi kalmistir. Bu nedenle projeleri
insansiz Mars ugusuna indirgemistir. Halkin ilgisini ¢eken de Skylab Uzay istasyonu
projesidir. Ay’a inisten sonra biitcede uzay programi hemen kisitlamayla karsi
karsiya kalmistir. Biitge kesintisi hem sivil hem de askeri projelerde gergeklesmistir.
Biitcesi azaldikca NASA’nin personel kalitesinde de diisiis goriilmiistiir. 1970'lerde,
kalite kontrol ve moral istikrarli bir diislise baglamistir; 1960'l1 yillardan bu yana iist
diizey calisanlarin ¢ogu, yonetim degisiklikleri ve biit¢e kesintileri ile ilgili olarak
emekli olmustur. Bu donemde daha g¢ok karmasik uydu sistemlerine finansman
saglanmistir. 1971'de istihbarat toplulugunun KH-9 (“Big Bird”) casus uydular1 (40
feet uzunlugunda ve 10 feet ¢apinda) ABD ordusu icin degerli veriler toplamak i¢in
diisiik Diinya yoriingesini gezmeye baglamistir. Bu yeni kesif uydular iistiinde film
cekebilir ve goriintiileri hizli bir sekilde Diinya'ya geri gonderebilir, ayn1 zamanda
gecmiste oldugu gibi goriintii sikintis1 yaganmasi halinde yoriinge degistirerek daha

ayrintili goriintiiler sunabilirdi (Catledge, 2009, 17-18).

Sputnik’in ABD’ye etkisinin esdegeri ABD’nin Ay’a cikisi1 ile Sovyetler
tizerinde goriilmiistiir. Sovyetler de ABD de silah kontrol anlagmalar1 ile ilgili
isbirligi saglamaya istekli goriilmiistiir. 1970 yilinin Ekim ayinda, uzay isbirligine
iliskin bes yil i¢inde yapilan ilk ciddi, st diizey ABD-Sovyet toplantis1 NASA ve
Sovyet Akademisyen Petrov'dan Dr. Robert Gilruth'u bir araya getirmistir. Toplanti,

1971 boyunca diizenli goriismeler yapmak iizere {ii¢ ¢alisma grubu kurma
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anlagmasiyla sasirtici bir ilerlemeyle sonuglanmistir. Sonraki yilin Mart ayina kadar
miizakereciler goriislilen alanlar1 genisletmistir ve diger iki alanda ¢alisma gruplari
kurmustur. Bu oturumlar, 1972'nin baslarinda bir dizi 06zel anlagmalarla
sonu¢lanmistir. Yavas yavas Sovyetler Birligi'nin soguk tutumu gevsemeye
baslamistir. Yeni Sovyetlerin isbirligi yapmaya istekli olduguna dair bir isaret,
Amerikan askeri uzay planlamacilar1 i¢in 6nemli bir endise kaynagi olan Sovyet
ASAT testlerinin sona ermesiyle gelmistir. ABD disinda, ASAT teknolojilerine
tarihsel ilgi goOsteren tek iilke Rusya'dir. Kasim 1991'de Ruslar, ko-orbital
ASAT'larmin bugiin “operasyonel” kaldiklarini a¢iklamistir. Bu Rus ASAT ’lar bazi
ABD uzay varliklarim1 tehdit etmesine ragmen, etkinligi baglamda tutulmalidir.
Birincisi, Ekim 1968 ve Haziran 1982 arasindaki sistem testlerinde basarisizliklar
bulunmaktadir. Ikincisi, en son test 12 yil énce yapilmistir. Ugiinciisii, testler sadece
62-66 derecelik yoriinge egimlerinde ve altt yliz ila 1.000 mil yiikseklikte
gerceklestirilmistir (Zeigler, 1997, s. 219-220).

1967 ve 1982 arasinda, IS sisteminin yaklasik 20 testi yapilmis ve sistem
1978 yilinda IS-M adi ile faaliyete ge¢mistir. IS-M geleneksel bir savas baslig
tagimaktadir. Sistemin 250 ve 1000 km arasindaki yiiksekliklerde uydular
baglayabildigi soylenmektedir. Testler 1978-1979 ABD-SSCB ASAT miizakereleri
sirasinda ertelenmistir, ancak 1980'de yeniden basglamistir. 1980'den itibaren ismi IS-
MU’dur ve Sovyetler Birligi ASAT testleri iizerinde tek tarafli bir moratoryum ilan
ettiginde 1982'ye kadar baska testler yapilmistir. 1S-MU, hizmet dis1 birakildigr 1993
yilina kadar hizmette kalmistir (Hostbeck, 2015, s. 963).

Bu sirada ¢ok 6nemi olan Apollo-Soyuz ortak test projesi (ASTP) ortak
cabalarla baslatilmistir. ilk insanl uzay istasyonunu (Salyut I) insa etme ve bu
istasyonda kozmonot bulundurma girisimleri, ii¢ kozmonotun 1971 Haziran'inda bir
ay boyunca istasyonda kalmasiyla basariya ulasmistir. Ancak Moskova'daki
kozmonotlar1 gegit torenleri ve medya hayranlari beklerken Diinya atmosferine tekrar
girdiginde ¢ok onemli bir basing valfindeki ariza ile karsilagilmistir. Kapsiil giivenli
bir sekilde inmesine ragmen, kurtarma ekibi yolcularin1 6lii bulmustur. Aniden,
onceki birka¢ haftanin iyimserligi dagilmistir ve bu ikinci biiyiik uzay trajedisi
Sovyet halkint ulusal yas donemine sokmustur. Brejnev hiikiimeti i¢in misyon,

benzeri goriilmemis bir halkla iligkiler felaketidir. Yine, uzay programi, planlanan

111



insanl firlatma serisini, hatalarin1 diizeltmek i¢in ¢alisirken geciktirmek zorunda
kalmistir (Salyut, 2009, s. 18).

Sonraki ay, Sovyet ve ABD silahlar1 kontrol miizakerecileri, Stratejik Silah
Sinirlamast Goriismelerinde (SALT) sozde Stratejik Silah Sinirlamast Konusunda
ABM konuslandirmasiyla ilgili kisitlamalara saldirgan fiize sinirlarini baglayan
gelecekteki bir anlasma i¢in daha spesifik planlar1 goriismek tizere Helsinki'de bir
araya gelmistir. Ancak, iki taraf Sovyet delegasyonunun ABM'nin ulusal bir
baskentin ya da dort balistik fiize sahasinin korunmasina izin verilmesi Onerisini
reddetmesinden sonra uzak kalmistir. 1972'nin baslarinda, Sovyetler, en biiyiik
fiizelerinde kisitlamalar1 kabul etme isteklerini agikc¢a belirtmislerdir, ancak sartlari
yalnizca Moskova'nin kendisinden daha etkili olacagindan korktugu ABM
savunmalarina iliskin 6nceki ABD kisitlamasidir. Mayis 1972'de yaklasan Moskova
zirvesiyle uzay bilimleri igbirliginde kaydedilen ilerlemeler siyasi ufukta da biiyiik
bir hizla ilerlemeye baslamistir. Zirvenin ana odagi, Silahlarin kontrolii ve Nixon ve
Brejnev'in imzaladign Temel ilkeler Anlagmasi iken, uzay isbirligi ABD ve Sovyet
liderlerinin bu dogrudan toplantisinda benzeri goriilmemis bir rol oynamistir. 24
Mayis'ta Nixon ve Sovyet Bakanlar Konseyi Bagkani Kosygin, Amerika Birlesik
Devletleri ile Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi Arasinda Baris¢il Amagh
Arastirma ve Arastirmada Isbirligi Konusunda Anlasma imzalanmustir. Bu anlasma,
Diinya'ya yakin uzaya, Ay'a ve uzay tibbina ve biyolojisine iligkin programlar da
dahil olmak iizere, bir¢ok uzay bilimi alaninda isbirligi cagrisinda bulunmustur.
Zamanin iyimserliginde, anlasma her bes yilda bir karsilikli riza ile yenilenebilecek
halde diizenlenmistir. En Onemlisi, Apollo-Soyuz Test Projesi icin planlar1 da
tamamlanmistir. Belgenin 4. Maddesine gore her iki taraf da daha genel olarak
“uzayda yasal diizenlemenin giiclendirilmesi amaciyla dis uzaymn kesfedilmesi ve
barig¢il amagclarla kullanilmasi amaciyla uluslararast hukukun sorunlarint ¢6zme

konusundaki uluslararasi ¢abalar1” tesvik etme sozii vermistir (Moltz, 2011, s. 169).

g. Uzay Calismalarinda Yumusama Doneminin Etkisi

1973'ten 1975'e kadar olan siirede en azindan 1980'lerin sonlarma kadar
ABD Sovyet uzay isbirliginin yiiksek noktasim1 Ozellikle de siiper-giic uzay
iliskisinde ortaya ¢ikan politik dinamikleri isaret etmektedir. Ik kez yapilan isbirligi
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her iki iilkede de liderlik edecek ve diizenli bir uzay politikast unsuru haline
gelmistir. Temel Ilkeler Anlasmas1 genel siiper gii¢ davranis kaliplarini gelistirmis ve

diinya capinda igbirligi i¢in ¢atisma yOnetimini saglamaya calismistir.

Aralarindaki bilgi degisiminde, iki taraf Sovyet Mars 2 ve 3 sondalar1 ve
ABD Mariner 9 uzay araci tarafindan toplanan verileri takas etmistir. ABD ekibinin
Ekim ayinda kapali1 Baikonur firlatma tesisine yaptig1 ziyaret, Batili yetkililerin tesisi
1960'larin baslarinda Fransa Cumhurbagkan1 Charles de Gaulle tarafindan kisa bir
yolculuktan sonra ilk kez gormesini saglamistir. Ziyaretlerin zamanlamasi tesadiif
degildir. Uzun vadeli Sovyet politikalar1 ile uyumlu olarak, uzay programinin Bati
gozlerine agilmasi sadece silah kontrolii, 6zellikle de son SALT I ve ABM
antlagmalar1 konusunda ilerleme baglaminda ortaya ¢ikmistir. Uluslararas: diizeyde,
Sovyet ve ABD miizakerecileri, Birlesmis Milletler kapsaminda, uzay araciyla
meydana gelen hasarlari, Diinyada meydana gelen hasarlar1 kapsayacak sekilde, ucus
sirasinda ucaga ve diger uzay aracina tazminat ddenmesini gerektiren karmagik
sorumluluk sorunlarini ortadan kaldirmak ig¢in c¢alismustir. 29 Mart 1972'de
Moskova'da, Londra'da ve Washington'da diizenlenen torenlerde diger iilkelerin
imzaladig1 Uluslararas1 Uzay Nesnelerinin Zararina iliskin Uluslararas1 Sorumluluk

Sozlesmesi'ne imza atilmistir (Moltz, 2011, s. 172).

Birlesmis Milletlerde ticari programlarla ilgili diger sorunlara yonelik
cabalar devam etmistir. 1974 boyunca, miizakereciler uzaya firlatilan tiim nesnelerin
kaydi i¢in hiikiimleri resmilestirmistir. Bu zamana kadar, bircok {ilke yoriinge
parametreleri, firlatma tarihi ve uzay aracinin iglevi gibi verileri goniillii olarak
saglasa da, bazilar1 da yalnizca sectikleri 6zellikleri bildirmislerdir. Yeni sozlesme,
imzalayan uluslarim BM genel sekreterine belirli bir dizi bilgi vermesini
gerektirmektedir. Bu bilgiler “firlatict devlet veya devletlerin adi, uzay nesnesinin
uygun sekilde belirtilmesi veya numarasi, firlatmanin tarihi, bolgesi veya yeri
yoriingenin yeri, egim ve benzeri bilgilerdir”. 14 Ocak 1975’te Digs Uzayda
Nesnelerin Firlatilmast ve Nesnelerin Kaydi anlasmasi imzalanmistir. 1970'lerin
ortalarma gelindiginde Sovyet insanli uzay programi nihayet geri donmeye
baslamistir. Salyut I felaketinden sonra yapilan biiylik bir sorusturmanin ardindan
Sovyetler, Mishin’in Valentin Glushko’nun (saygin bir fiize miihendisi) bas
tasarimcist olarak degistirilmesini igeren bir dizi reform yapmustir. Her ne kadar

Salyut 2 ve isimsiz halefi hem yo6riingede basarisiz olmus hem de zamansiz (ve utang
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verici) atmosfere yeniden girip de yandiysa da, Salyut 3, 1974'ten sonra bir dizi
basarili Sovyet uzay istasyonu ucgusuna baslamistir. Bu gorevlerde ABD Skylab
kayitlart uzun siireli uzay ugusu i¢in teknik altyapir ve biyomedikal arastirmalarda
kullanilacak malzeme altyapisini igeren on yildan fazla bir ilerleme kaydedilmistir.
Sovyetler Birligi insanli uzay ugusu projelerine devam etmistir. Muhtemelen ABD-
Sovyet insanli uzay isbirligindeki en biiylik an, 1975 yaz ortasinda gergeklesmistir.
Apollo 18 ve Soyuz 19 uzay aracinin, kendi iilkelerinde firlatilmasindan sonra, iki
gemi, 17 Temmuz'da miirettebati demirlemis ve takas etmistir. Uluslararasi yayin
yapilan olayda astronotlar ve kozmonotlar el sikismistir, bir 6giin paylasmistir ve
onlerindeki iki giin boyunca bir¢ok ortak deney yapmistir. Toplant, tarihte ilk ABD-
Sovyet istasyonunu igaret etmistir ve bes yillik planlama, toplantilar ve degisimlerin

meyvesini sembolize etmistir (Moltz, 2011, s. 173).

4. SOGUK SAVASTA UZAY GUVENLiGi PROBLEMLERI

1960'lardan sonra, Ay yaris1 sona erdiginde ve derin uzay insan kesifinin
politik olarak savunulmasi zor gibi goriindiikten sonra, SSCB uzay programinin ilgisi
diisiik Diinya yoriinge kullanimina (6rnegin, uzayda uzun vadeli insan yerlesimi),
giivenlik, ¢ift kullanimli teknolojiler, bilimsel ve telekomiinikasyon bagimsizligi ve
digerleri gibi konulara doniigmiistiir. 1970'lerden bu yana, Rus uzay programi
uluslararasi igbirligine daha ag¢ik hale gelmistir. Intersputnik ve Intercosmos sirasiyla
telekomiinikasyon ve bilimde uluslararas1 isbirligi oOrgiitleri haline gelmistir.
1980'lerde yeni bir Zenit roket gelistirme programi baslamigtir. Bu, 0 zamanlar insan
yapimi uzay ucguslarinda kullanilmak {izere Soyuz firlaticilarinin yerini almasi
beklenen sivi giiglendirici teknolojili roketleri igermektedir (Kuznetsov, 2015, s.
776).

1970'lerde, ABD'deki yeni uzay mekigi teknoloji gelisimini takiben, SSCB
Buran olarak bilinen, simdiye kadar Energia adi verilen en gii¢lii agir kaldirma
roketiyle kendi prototiplerini insa etmistir. 1980'lerin sonundaki siyasi ve ekonomik
tirbiilanslar ve SSCB'nin 1990'larin baslarindaki ¢okiisii nedeniyle Energia ve
Buran'in ¢ok pahali projeleri terk edilmistir. Sonug¢ olarak, Buran uzay mekigi

1988'de sadece bir tam otomatik yoriinge ugusu gergeklestirmistir.
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1980 yilinda hava kuvvetleri kinetik yok etme giiclii bir ASAT denemesi
yapinca problemler ortaya ¢ikmistir. Denemede olusan biiyiik miktardaki enkazi
azaltmak i¢in enkaz azaltma prosediirleri gelistirmeye baglanmistir. ABD’nin
Sovyetlere 6nerdigi SDI-Stratejik Savunma Girisimi ABD i¢ politikasinda maliyeti
yiiziinden elestirilmeye baslanmistir. Sovyetlerde ise dagilmaya giden bir i¢ politika
stireci bulunmaktadir. Bu nedenle ortak SDI programi rafa kaldirilmistir. Uzay
yetenekleri sayesinde silah kontroliinlin kolaylasmasi ile anlasma zeminine daha
fazla yaklagilmistir. ABD Kiiresel Konumlandirma Sistemi bu siiregte olusturulmus
teknolojik projelerdendir. 1986 ABD’de Challenger kazasinin yasanmasi ile uzay
acisindan c¢aligmalarin slirincemeye girdigi yillardan olmustur. Bu kaza ve

Sovyetlerdeki politika degisiklikleri iki giicii igbirligi agisindan bir araya getirmistir.

a. ABD-SSCB Uzay Calhismalar ve isbirligi Cabalar

1970'lerin basinda 6ngoriilen dinamik uzay isbirligine bakildiginda, Ford
yonetimi altindaki ABD-Sovyet uzay iliskilerinin sonuglart olduk¢a hayal kirikligi
yaratmisgtir. Ford, Nixon yOnetimine, Spiro Agnew'in vergi kacakeilig
suclamalarindan istifa etmesinin ardindan 1973'te baskan yardimcisi olarak girmistir.
Richard Nixon'iln Watergate skandali yiiziinden istifa etmesinin ardindan Agustos
1974'te baskan olarak ortaya cikmistir. ABD’de yapilan ASAT testlerinin etkisi
Sovyetleri silahlanmaya tekrar getirmis ve ABD tarafinda da Sovyetlerin tutumu
olumsuz karsilanmistir. Baskan Ford goérev siiresi bitmeden Pentagon’a ASAT
sistemi gelistirme ile ilgili emir vermistir. Bu Ulusal Gilivenlik Karar1 435 olarak
bilinmektedir. Aslinda Ford’un silah kontrol anlasma goériismelerinden ¢ekilmek gibi
bir karari bulunmamaktadir fakat uzayda ABD’nin geri kaldigi imajin1 vermek
istememistir. Bu arada ABD uydu goriintiilleme teknolojilerinde oldukga fazla
ilerlemistir. Her iki {ilke arasinda bilimsel c¢alismalarda veri aligverisi devam
etmektedir. Ocak 1977'de Baskan Ford, DOD'a operasyonel bir ASAT gelistirmesi
icin emir veren Ulusal Giivenlik Karar1 Muhtirasint (NSDM) 345 yaymlamistir
(Zeigler, 1997, s. 200).

1977'de iki yonlii bir bagkanlik karari, ABD makamlarimi hem Sovyetler
Birligi ile ASAT anlasmasi olasiligini aragtirmaya hem de havaya firlatilan bir ASAT

flizesi gelistirmeye yoOnlendirmistir. Bu fiizenin agikca niikleer olmadig
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kararlastirilmistir ve ortaya ¢ikan sistem, bir F-15 Eagle avci ugagindan ateslenen
Hava Firlatma Minyatiir Aract (ALMV) olmustur. ALMYV, hedefle ¢arpisarak ve
kinetik enerji vasitasiyla yok ederek ¢alismistir (Hostbeck, 2015, s. 962).

1975'te  Baskan Gerald R. Ford'un danigsmanlari, uzayin askeri
uygulamalarini gozden gegirmek igin Slichter Panelini toplamistir. Panel, ABD'nin
uydulara bagimliliginin arttigin1 ve bu uydularin kars1 onlemlere karsi oldukca
savunmasiz ve son derece yumusak oldugunu belirten uydu kesif ve taktik
iletisimlere odaklanmistir. Bu uyar1 sonucunda bu giivenlik aciklarin1 6zel olarak
analiz etmek icin Buchsbaum Paneli yapilmistir. Bir ASAT'm diger Amerikan
uydularinin hayatta kalma yetenegini artirmayacagini belirlenmistir ve Amerika’nin
uzaya bagimliligt g6z Oniine alindiginda caydiricilifin etkisiz olacagi tespit
edilmistir. Bununla birlikte, 1977'ye gelindiginde, ii¢ gelisme ABD'nin ASAT
cabalarinin yenilenmesine bir ivme kazandirmustir. Birincisi, ABD uydularinin
kirtlganliginin artmasiyla ilgili endiselerini ifade eden bir dizi hiikkiimet panelidir.
Ikincisi, ABD uydularinin SSCB iizerindeki korliigii ve Sovyet ASAT testinin
yeniden baslamasidir. Ugiinciisii ise, ASAT kabiliyetindeki bariz soguk savas
asimetrisinden endise duyan bir bagkandir (Zeigler, 1997, s. 198).

Gerald Ford’un ardindan ABD yonetimi Jimmy Carter Baskanligina
gecmigstir. Carter Sovyetler Birligi ile miizakereleri siirdiirmiis ve bir yandan da
savunma harcamalarinda uzay icin biitce ayirmaya ve projeleri siirdiirmeye devam
etmistir. Yonetimin Mart 1977°de Sovyetler Birligiyle ilk toplantisinda Carter’in
Disisleri Bakan1 Cyrus Vance, Baskan Fordun 1974°deki Vladivostok’un SALT
II’de goriindiigii Sovyet avantaj alanlarini diizeltmek icin yaptig1 goriigmelerde silah
kontrolii anlayiglarim1 yeniden yazmaya calismistir. Bu, Brejnev liderligini
cildirtmistir. 1970'lerde Moskova, Carter’in i¢ politikalarini elestirmesi nedeniyle,
temel Sovyet rakibi Cin ile diplomatik iliskiler kurma yolunda ilerlemesi nedeniyle
ve Aralik 1979’da niikleer silahli Pershing II ve karaya firlatilan kruvaziyer
flizelerini Avrupa’ya dagitma konusundaki karari nedeniyle giderek daha fazla
sinirlenmistir (Moltz, 2011, s. 181). Carter ASAT girisimlerine, esasen bir pazarlik
araci olarak silah miizakerelerini giiclendirecegi gerekcesiyle devam etmistir. Silah
kontroliinde basar1 saglanmasi durumunda, Amerikan ASAT projeleri asla
operasyonel hale gelemeyecektir. Baskan Carter’in 1978 Uzay Politikas1 Baskanlik

Yonergesi, “Amerika Birlesik Devletleri, bu alandaki Sovyet faaliyetlerine yanit
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olarak kendi basina anti-uydu yetenegini arttirmak i¢in giderek artan bir bask1 altinda

bulunmustur (Zeigler, 1997, s. 200).

Her ne kadar Brejnev ve Carter yonetimleri, 1972’de imzalanmig ABD-
Sovyet uzay isbirligi anlasmasini, 1977°de bes yillik bir inceleme i¢in geldiklerinde
yenilediyseler de bu dénemde uzayda bilgi degisimi ve isbirligi gelisimini gosteren
herhangi bir bulgu bulunmamaktadir. Gelecekteki ABD ve Sovyet insanli uzay
araglariin yani sira onerilen bir “uluslararast uzay platformu” kullanilarak yapilan
ortak deneyler de dahil olmak {izere, anlasmalar metninde belirtilen iddial1 planlarin
cogu meyvelere ulasamamistir. Bununla birlikte, ¢okuluslu isbirligi i¢in 6nemli bir
program, ticari alanda bu donemde ortaya ¢ikmistir: bu program COSPAS/SARSAT
kurtarma sisteminin kurulmas1 konusundaki 1979 anlasmasidir. Ozellikle, her
iilkenin kiiresel uydu kapsama alanindaki bosluklari g6z Oniine alindiginda, bu
anlagsma her iki tarafin da navigasyon giivenligini arttirmak i¢in uzayr kullanma
konusundaki ortak ¢ikarina hizmet etmistir. Planlanan sistem, ortak bir uydu agina
bagli gemilerde ve ugaklarda bulunan vericilerin kullanilmasini igeren diinya ¢apinda
bir isbirligi kurtarma operasyonu ongdrmiistiir. Tehlike isaretleri Doppler efekti
kullanilarak alinacak ve kurtarma bilgisi yardim saglamak i¢in en yakin ag iilkesine
gonderilecektir. Bu donemde bir baska yakin igbirligi alan1 da uzay biyomedikal
aragtirmalaridir. Bununla birlikte bu isbirligi, ABD'deki bilim adamlari igin, ABD
uzay aract bulunmayan bir donemde biyomedikal arastirmalarda ilerleme
kaydetmenin tek yolunu saglamistir. Ik gérev (1972 anlagmasi uyarinca), 1975'te, on
bir ABD uzay biyolojisi deneyi yapan Sovyet Kosmos 782 uydusunda
gerceklestirilmistir. Seriler, Carter yonetimi boyunca ve Reagan yillarinin basinda,
Kosmos 936'da 1977 ugusu (yedi ABD deneyi), Kosmos 1129'da 1979 ugusu (on
dort ABD deneyi) ve Kosmos 1514'te 1983 ugusu (dort ABD deneyi) ile devam
etmistir. ABD disigleri bakanligi kontrol yetkilileri zaman zaman teknoloji
transferine yardimci olmus ve bazi durumlarda ikame gereklilikleri gerektirmis olsa
da, biyo-uydu programi yumulama doénemi iliskisinin son kalintilarindan biridir

(Moltz, 2011, s. 183).

Petrol sikintis1 ve Iran rehine krizi yasayan ABD’nin Sovyetler Birligi ile
iliskileri kotiilestirirken, uzayda da siyasi bir dikkat eksikligi yasanmistir. Higbir
ABD astronotu Carter''n zamaninda uzaya ugamamustir. Carter insanli gérevlerin
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daha maliyetli ve bilim agisindan daha 6nemsiz oldugunu diisiinmektedir. NASA’nin
biitgesine kiyasla, Pentagon uzay harcamasi Carter yonetimi sirasinda biraz daha
hizl1 (2,4 milyar dolardan 4,8 milyar dolara) artmigtir. Bu harcamalarin bir kismi, F-
15 ugagindan firlatilacak dogrudan yiikselisli, kinetik 6ldiirme silah1 olan yeni ABD
ASAT programina yonlendirilmistir. Ancak bunun biiyiik bir miktar1 donanmanin
NAVSTAR navigasyon agim iyilestirmeye ve yeni MILSTAR askeri haberlesme
agmin olusturulmasina, Lacrosse radar goriintiilleme uydusu projesine ve 1980'lerde
dagitilacak yeni KH-12 kesif platformu gibi gelecekteki projeler i¢in planlamaya
ayrilmistir (Moltz, 2011, s. 184).

Carter yonetimi boyunca, Sovyetler Birligi, en az dordii basarisiz olmasina
ragmen, daha gelismis bir kizilotesi sensorle altt adet koorbital ASAT testi
gerceklestirmistir. Testler, ilk seriye kiyasla 6nemli Olgiide daha az dokiinti
tiretmistir, boylelikle miidahale mecburiyeti yaratmamistir ve Sovyetler Birliginin
durumunda bir degisiklik yaratmistir. Ancak, Moskova’nin bu testlerle elde edilen
basar1 oranmin diisiik olmasina ragmen, Birlesik Devletler Sovyet yeteneklerinin
ortaya ¢ikmasi konusunda endiselenmeye baslamistir. Pentagon Johnston adasindaki
Program 435’1 bu yillarda sokmistiir. 1979°da ASAT silahlan ile ilgili birgok
anlagsmada madde olmasina ragmen bosluk oldugunu fark eden Sovyet ve ABD tarafi
ASAT’larla ilgili bir anlagsma gerceklestirmek istemistir. Fakat dis politik gelismeler
nedeniyle bu niyet tamamlanamanustir. iran’da yasanan devrim ve Sah’in ABD’de
tedavisi ile baslayan protestolarda ABD biiyiikel¢ilik ¢alisanlarinin iran’da rehin
tutulmasiyla gerilen ABD, Sovyetlerin Kiiba’ya 25.000 kisilik askeri kesif tugayi
gondermesiyle patlama noktasina gelmistir. Bu sirada bir ABD egitim bandi
yanliglikla Sovyet fiize saldirist uyaris1 vermeye baslamis ve potansiyel bir savasin
esiginden doniilmiistiir. Uzaydaki erken uyari sistemleri olmasa belki de diinya bir
yikima gidecektir. Aralik 1979'da Sovyetler Birligi, Afganistan'da 1978'de iktidari
ele geciren basarisiz Komiinist liderligindeki bir hiikiimeti desteklemek icin
Afganistan’1 iggal etmistir. Sovyetler Carter yonetiminin tepkisini hafife almistir.
Brezinski tarafindan yonlendirilen Carter saldirgan bir Sovyet’in Basra Korfezi'ne
gittigini diistinmiistiir. ABD-Sovyet iligkileri buna bagli olarak problem yasamustir.
Yonetim Ocak 1980'de SALT II'yi Senato'dan cekmistir ve Amerika Birlesik
Devletleri'ndeki taslak diizenlemeyi yeniden baslatmistir ve Viyana'da imzalanan 6n

anlasmaya ragmen ASAT miizakerelerini siiresiz ertelenmistir. Reagan iste bu politik
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cercevede ABD bagkani olarak siirece dahil olmustur. Baskan olmasiyla ABD-
Sovyet iliskilerinden beklentiler azalmistir (Moltz, 2011, s. 187).

Carter'lm uzay silahlarina bakis acisinin aksine, Reagan ilk doneminin
baslangicinda Amerika Birlesik Devletleri anti-uydu (ASAT  yetenegi)
gelistirilmesiyle devam etmistir ve hedef olarak operasyonel konuslandirma ile
programi hizlandirmistir. Amerika Birlesik Devletleri ASAT yeteneginin temel
amaclari, Amerika Birlesik Devletleri ve miittefiklerinin uzay sistemlerine yonelik
tehditleri caydirmak ve wuluslararasi hukukun dayattigit bu smirlar dahilinde
diismanlara destek saglayan uzay tabanli sistemlerin kullanilmasini onlemektir.

(Zeigler, 1997, s. 200).

b. Ronald Reagan Doneminde Uzayda Askeri Liderlik Politikasi

Reagan goreve geldiginde ABD askeri giiclinii yiiceltmeye calismakla ise
basladig1 icin ABD-Sovyet iliskileri bu donemde en diisiik haline gelmistir. Sovyetler
Birligi bu donemde ABD tarafindan kotii imparatorluk olarak goriilmektedir. Sovyet
cephanesindeki ICBM’lerden  korkulmaktadir. Bu nedenlerle maliyetine
bakilmaksizin uzay temelli savunma girisimlerine oncelik verilme gerekliligi agir
basmistir. Politikada genel baski kurulmasi sonucunda Reagan’in uzay onceliklerini
sivilden askeri programlara kaydirmasi uzay harcamalarinda goriilmeye baslamistir.
1981'den 1983'e kadar, savunma bakanliginin uzay biit¢esi, 1960°dan bu yana ilk kez
NASA’nin biit¢esini asarak 4.8 milyar dolardan 8.5 milyar dolara ylikselmistir.
Ancak bu fonlamanin ¢ogu, ileri teknolojiyi giderek daha pahali hale getiren askeri

destek programlarina gitmistir (Moltz, 2011, s. 188).

ABD 12 Nisan 1981’de Rus Gagarin’in uzay yolculugunun 20. yilinda
tekrar kullanilabilir bir uzay arac1 gondererek bir ilki gerceklestirmistir. 1988°de ise
SSCB ilk ve tek hem otomatik hem de tekrar kullanilabilir bir uzay mekigi
firlatmistir. ikinci bir uzay yarisi ihtimali, 20. yiizyilin sonlarinda Avrupa Uzay
Ajansmin Ariane 4 ile ticari amagli roket firlatiglarinda lider konuma gelmesiyle bas

gostermistir (Akgor ve Kurtsatar, 2013, s. 135-136).

Bagkan Reagan’in giiglii destegine ragmen, MHV ASAT programi kongre
muhalefetiyle karsilasmistir. Sonug olarak, Kongre 1984 yilinda ABD ASAT
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testlerini yasaklayan bir yasa g¢ikarmustir. Ticari alanda uzayda serbest ekonomi
politikasini savunmakta olan Reagan yonetimi doneminde Ticari Ulastirma Uzay
Ofisi ve Ticari Uzay Programlar1 Ofisi kurulmustur. NASA da benzer sekilde Ticari
Programlar Ofisini kurarak 6zel sektore kendisini agmistir. Bu alandaki bir bagka
onemli Reagan girisimi, 1984 tarihli Landsat Ticarilestirme Yasasidir. Bu, Landsat
uzaktan algilama sistemini, Lanham, Maryland'deki 6zel EOSAT (Earth Observation
Satellite) Sirketi'ne devretmistir. Beyaz Saray da ABD METSAT (Meteoroloji
Uydusu) 'nu 6zellestirmeye c¢alismuistir ancak Kongre teklifi reddetmistir (Zeigler,
1997, s. 201).

Reagan doneminin basinda uzayda silahlarin kontrolii i¢in girisimler sadece
Sovyetler Birligi tarafi kaynakli olarak goriilmiistiir. SSCB acisindan igleri daha da
kotiilestirmis olan, Polonya'daki liderlik krizi ve SSCB’de sendikanin artan giicii
Solidarity’dir ve bu gelismeler uzay i¢in yeni zorluklar getirmistir. General Wojciech
Jaruzelski'nin sikiyonetim yasast ilan1 ve Kremlin stratejistleriyle algilanan
baglantisi, Reagan yonetimine 1982'de ABD-Sovyet uzay isbirligi konusundaki
orijinal 1972 anlagmasinin bes yillik yenilenmesinin reddedilmesinin ve boylece
sinirlt  siiren  bilimsel isbirligi programimin bitmesinin  temel nedenlerini
Olusturmustur. 1983’te ABD’de High Frontier isimli daha 6nce uygulanmak istenip
uygulanamayan proje tekrar giindeme getirilmistir. SDI olarak diisiiniilen proje
Bagkan tarafindan halka duyurulmustur. Bagkanin savunma amaciyla diistindigi
sistem aslinda silahlandirmay: tesvik eder niteliktedir. Bu proje sonrasinda Yildiz
Savaglar1 olarak adlandirilacak durumun temelini olusturmustur. SDI programi

ABD’de her kesim i¢in farkli anlamlara gelmis bir projedir (Moltz, 2011, s. 190).

1970'lerin sonunda, Sovyetler Birligi yeni, daha biiyiik ve daha gelismis bir
Mir (baris) uzay istasyonunun insasina baslamistir. Sonunda birden fazla modiil
iceren bu uzun vadeli uzay araci, 1986'da yoriingeye ulagmistir. Proje, mevcut
kuruluglarda on bir buguk yil siiren istikrarli ilerlemenin meyvesini ve Krusgev'in
muhtesem ilkleri olan siyasi olarak basarili ancak teknolojik agidan pahaliya gelen
diisiik profilli misyonlara odaklanmay1 isaret etmistir. Ancak Brejnev ve onun
halefleri Kruscev'den daha az olsa da, uzayi siyasi bir arag¢ olarak kullanmaya devam
etmistir. Ornegin, Sovyetler Birligi, ilk Amerikali kadinin 1983 ucusunun basarisini
(Dr. Sally Ride) ikinci kadin kozmonotlarini uzaya yollayarak "onlemistir". Ayrica,

ABD'nin ilk kadin EVA'yr (ekstraveikiiler aktivite) yiirlitmeyi planladigim
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aciklamasindan kisa bir siire sonra tiglincii bir kadin kozmonot tarafindan yapilan bir

uzay ylriliyiisii istenmistir (Catledge, 2009, s. 19-20).

Askeri uzay alaninda Sovyet ordusu kendi dijital goriintiileme yeteneklerini
gelistirmek istemislerdir. Aralik 1983'te, Yantar 3KS1 sistemi (Kosmos 1426 olarak
piyasaya siiriilmiistiir), mevcut Sovyet kesif programimi ger¢ek zamanli goriintiileme
ile giiclendirmek icin bu yeni varligi saglamistir. Onceki nesil kesif araclarindan
farkli olarak, Yantar 3KS1 teknolojisi, yaklagik 140 kilometre yliksekligindeki
yaklasik dairesel uglarda yiiriitiilen yil boyu siiren misyonlar1 hedeflemistir. Ancak
Moskova’nin askeri uzay faaliyetlerinde kazalar yasanmaya devam etmistir. 1978'de,
Sovyet niikleer enerjili bir askeri kesif uydusu (Kosmos 954) hizmet Omriiniin
sonunda son bir park yoriingesini artirmaya g¢alisirken sorun yasamistir ve atmosfere
diismiistiir, nihayet kuzey Kanada'daki cok genis bir bolge seridinde oldukga
zenginlestirilmis uranyum yakit1 ve diger atiklar1 pargalanmig ve yaymistir. Niikleer
enerjiyle calisan RORSAT'lerin artan Sovyet konuslandirmasi, ozellikle 1983°de
Atlantik Okyanusu’nda meydana gelen ikinci bir RORSAT kazasinin ardindan ciddi
cevresel ve giivenlikle ilgili endiseleri artirmaya devam etmistir (Moltz, 2011, s.

195).

Sovyetler Birligi bu donemde uzayda giivenlik gerginliklerini ¢6zme
misyonunu Ustlenmistir. 1981°de BM’de yoriingede silah konuglandirmayi
yasaklamay1 Onermistir. Reagan Oneriyi kabul etmemistir. Sovyetlerin ABD’yi
pazarlik masasina getirme g¢abalar1 1982°de de devam etmistir. Sovyetler Birligi,
1981°de ve 1982°de ikisi basarisiz olmasina ragmen, son ii¢ ASAT testini yapmustir.
Reagan’in Mart 1983’teki konusmasindan ve SDI’dan s6z etmesinden sonra,
Sovyetler klasik bir ikili strateji izlemistir: gizli askeri programlart hizlanirken,
Sovyet silah kontrol ¢abalar1 daha 6nemli ve acil hale gelmistir. En 6nemlisi, mevcut
ASAT sistemlerinin  imhasin1  istemislerdir. Ancak ABD miizakerecileri,
Washington’un halihazirda ka¢ Sovyet ASAT’in var oldugunu bilmediginden,
Moskova’nin hepsini tahrip ettiginden asla emin olamayacagini savunarak,
Sovyetleri tekliflerine katilmayr reddetmistir. Eylil 1984'te Moskova, ABD
testlerinden telemetriye miidahale etme kabiliyetini gliglendirmek i¢in yeni bir
istihbarat uzay aract (Kosmos 1603) yoriingeye gondermistir. Ayrica bazilar
uydulara karsi kullanilabilecek olan yer bazli lazerler iizerine arastirmalara devam

etmistir. Sovyetler Birligi, lazer ¢alismalarinin silah arastirmasi yerine uzay takibi ile
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ilgili oldugunu iddia etmistir. 1984 yilinda, Pentagon, Moskova'nin Sovyet
Tacikistan'daki Sary Shagan tesisinde, diisiik Diinya yoriingesindeki uzay
nesnelerine kars1 kullanmak i¢in lazer aragtirmasi yiriittiigli yoniindeki su¢lamalari
yeni seviyeye tasimistir. Bununla birlikte, ABD uzmanlarimin Soguk Savas
sonrasinda bu bdlgelere yaptig1 ziyaretler, bu iddialarin en azindan bazilariin

dogrulugu konusunda siiphe uyandirmigtir (Moltz, 2011, s. 197).

Sovyet liderlerinin hizli degismesi -yashilik ve Olim nedeniyle-,
Moskova’nin uzay silahlariin kontrolii konusundaki gecici ¢abalarinin durmasina
neden olmustur. 1984'te Sovyet uzay programi bircok yonden eskimistir. Karar
verme iglemi hala Politbiiro’nun dogrudan miidahalesini gerektirmektedir; sirketler
arasindaki iletisim kanallar1 hem gizlilik gereklilikleri hem de biirokratik kontroller
tarafindan engellenmistir. Sovyet ordusu, uzay programini ¢esitli destek gorevlerinde
ve yeni nesil silahlarla ilgili pahali arastirma ve gelistirmelerde ihtiya¢ duydugu igin
kullanmistir; Sovyetler’in planlanan ekonomisi gittikge yetersiz kalmistir ve askeri
programlarin maliyetleri (kismen Afganistan’daki savas nedeniyle) artmaya
baslamistir. Sonunda eski sistem bir sekilde ¢okmiistiir. Bununla birlikte, tam da bu
sirada ABD hiikiimeti, Sovyetler ile sivil uzay faaliyetlerinde isbirligine yonelik yeni
ilgiyi ifade etmeye baglamistir. 1984 yilinin Haziran ayinda, Bagkan Reagan bir
konusmada yeni isbirligi programlarin istenildigini belirtmistir. Kongre bu hareketi,
Sovyetler Birligi ile 1972/1977 uzay isbirligi anlagsmasinin yenilenmesi i¢in ¢agrilan
98-562 sayili Kararla desteklemistir. 1984 sonbaharindaki bagkanlik kampanyasinda,
1981'den bu yana konuyla ilgili ilk ciddi s6z olan Sovyetler Birligi ile bir niikleer
silah kontrolii anlagsmasinin imzalanmasi hedef haline getirilmistir. ALMV, Amerika
Birlesik Devletleri'nin son ASAT testinden bu yana ABD arastirma uydusu P-78
Solwind'i 525 km'de yoriingede yok ettigi 13 Eyliil 1985'te uzay tarihinde yerini
almigtir. Bu testten kaynaklanan enkaz 17 yil yoriingede kalmistir ve diger uydulari
riske atmistir. Bu enkaz bulutu, yikici, enkaz yaratan ASAT silahlarinin testlerinden

kaginma ihtiyacin1 gostermektedir (Hostbeck, 2015, s. 962).
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c. Ikinci Reagan Doneminde Uzay Politikas

Ikinci kez segilen Reagan Sovyet iliskileri ile ilgili tutumunu yumusatmaya
baslamistir. SDI bu yumusama nedeniyle muhalefetle karsilasmaya baglamistir. Uzay
yaris1 ve SDI projesi ABD agisindan yiiksek maliyetli bir yaris olarak goriilmiistiir.
Dahasi teknik agidan SDI belki hi¢ tamamlanamayabilir ya da tamamlansa da ise
yaramayabilecektir. Ayrica muhalefet edenler bu teknolojinin eski anlasmalara da
kars1 gelmek anlamina geldigini belirtmislerdir. Kongre bu nedenle ve yliksek
maliyetler nedeniyle Sovyetler Birligi ASAT testlerine devam etmedigi igin
ABD’nin de ASAT testlerini yasaklamak icin harekete ge¢mistir. ABD hava
kuvvetleri ¢ogunlukla biitge kisitlamalari nedeniyle 1986’da planlanan ASAT
testlerini iptal etmistir. Ayrica bu projelerin iptalinde ciddiye alinmaya baglanan
enkaz sorunu da yer almaktadir. Baskan Reagan’in 1983'teki Yildiz Savaslari
konusmasindan sonraki iki yil i¢inde SDI, Pentagon’un en biiyiik tek Ar-Ge
programi olmustur. Soguk savasin sona ermesiyle Baskan Bush SDI'yi GPALS'a
yeniden yoOnlendirmistir. Sovyet tehdidinin yerini hizla gelisen balistik fiize
programlart aldigindan, GPALS tiyatro ve taktik savunmalara uygun daha olgun
teknolojileri vurgulamistir. SDI ve GPALS kavramlar1 operasyonel sistemlerle hi¢
olgunlagsmasa da, uzay silah1 teknolojilerinde 6nemli ilerlemeler saglamistir (Zeigler,

1997, s. 204).

Siyasi baskilar nedeniyle NASA'nin projelerinde emniyetten 6diin verilmeye
baslanmistir. Birkag firlatma gecikmesinden sonra, NASA saha yetkilileri, 28 Ocak
1986'da Florida'daki Kennedy Uzay Merkezi'ndeki firlatmadan son anda
vazgeemistir ve ne yazik ki, bu karar ¢ok pahali mal olmustur. Challanger’in
destekgileri, kalkigtan iki dakika sonra patlamis, uzay aracini okyanusa gondermistir
ve yedi kisilik miirettebati kaybedilmistir. Yonetim yetkilileri, acik¢a giivenli
olmayan firlatma kosullar1 altinda yanlis bir karara yol agan uzay programindaki
siyasi karigmanin agini incelemeye basladikca, felaket iilkeyi bir sok donemine
sokmustur. Uzay caligmalart her zaman riskli olmus ve NASA genellikle rekabetci
bir siyasi ara¢ olarak kullanilmis olsa da, bu kez sansi1 tiikenmistir. Mekik iki yil
yerde kalacaktir. Olumsuz sonuglarinin yaninda kaza ABD uzay politikalari igin

olumlu sonuglar da dogurmustur. Bundan sonra siyasi faktorler kismen teknolojik
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faktorlerin ardindan gelecektir ve bilim adamlarinin goriisiine de daha fazla 6nem

verilecektir (Moltz, 2011, s. 203-204).

1985’te  Gorbagov’un yoOnetime gelmesiyle Sovyetler Birligi’nin uzay
politikalarinda da degisim yasanmistir. Gorbagov ge¢mis politikalardan farkli olarak
seffafliga onem vermesiyle uzay politikasina yaklagimi Sovyetler Birliginde koklii
olarak degistirmistir. Gorbagov uzayla ilgili teknoloji gelistirmek ve gelistirilen
teknolojiyi diger tilkelere satarak buradan para kazanmak amacini1 giitmektedir. ABD
ve Sovyetler Birligi tarafindaki tutum degisiklikleri beraberinde Cenevre'deki
Niikleer ve Uzay Miizakerelerini getirmistir. Bu goriismelerde, ABD, Sovyetler
Birligini askeri bir yanit vermeden veya silah kontrol siirecinden ¢ikmadan agsamali
bir SDI konuslandirmasina izin vermeye ikna etmeye calismistir. Aymi sekilde,
Sovyet tarafi, Amerikan tarafini niikleer indirgeme konusundaki istekliliginin samimi
oldugu konusunda ikna etmeye ¢alismistir, ancak ABD'nin SDI konusunda kisitlama
olmadan ilerlemeyecegini belirtmistir. Sonunda, Reagan yonetimi tarafindan niikleer
silah kontroliiniin kademeli olarak kabul edilmesini hakli géstermek i¢in kullanilan
kod kelimeler, SDI miizakerelerinin devam etmesine ragmen, Rusca "Doveryai no
proveryai" (Giiven ama dogrula) ciimlesinden alinti yapacaktir. 1985 yilinin Eyliil
ayinda, Jet Itis Laboratuvar1 Direktdrii Lew'in Moskova'ya yaptigi gizli bir gezi,
ABD-Sovyet uzay bilimleri isbirliginin yeniden baglatilmasini amaglayan ABD
Sovyet iletisimi i¢in bir arka kanal agmistir. 1986 boyunca, Kasim ayinda planlanan
ilk Reagan-Gorbagov zirvesinde dogrudan miizakere pozisyonlarini belirlemek igin
her iki hiikiimet igerisinde i¢ takip goriismeleri baslatilmistir. Miizakereler Izlanda’da
iki liderin anlagamamasiyla son bulmustur. Her ne kadar silah kontrolii tartigsmalar
Reykjavik toplantilarina hilkmediyor olsa da, daha az tartigmali sivil uzay etkinligi
alaninda, iki lider ikili uzay isbirliginin yeniden baslatilmasi i¢in dogrudan NASA-
Sovyet Bilimler Akademisi toplantilarinin kurulmasi konusunda anlagsmaya
varmigtir. Bilim adamlari i¢in bu, ileriye yonelik 6nemli bir adimdir (Moltz, 2011, s.
208).
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d. Uzay Hakkinda Yeni Sovyet Diisiincesi

Sovyetler Birliginin yeni dénemde uzayla ilgili diisiincesi uzay bir rekabet
aract olarak gormek yerine bir ekonomik ara¢ olarak goérmek seklide degisim
gostermistir. Bati ile igbirligi onemli goriilmiistiir. Fakat ABD politikasinda bir
degisim yasanmadigindan degisiklikler sinirli kalmistir. Bu giindemde ilerlemeden
once Gorbagov askeri uzay programlarinda temizlik yapmistir. Gorbagov'un glasnost
politikasi (agiklik), 1960'larin basinda kozmonot-stajyerin 6liimii, Yuri Gagarin'i
o6ldiiren ugak kazasinin sebebi olan kozmonot takimi yapmayan bir pilotun intihar1 ve
zamaninda firlatma zorluklarinin kabul edilmesi (6rnegin, Eyliil 1988'deki Fobos'un
sondas1 gibi) gibi daha Once tabu olan konulara 151k tutmustur. Gorbagov ayrica
Aralik 1987'de Yuri Romanenko'nun Mir istasyonundan (yoriingede 326 giin ile uzun
stireli ugus icin bir kayit yaptiran) ve Aralik 1988'de Vladimir Titov’un verdigi geri
doniis roportaji ile Musa Manurov (Romanenko'nun 365 giinliik ugusuyla rekorunu
kiran) uguslari dahil olmak iizere insanli firlatis ve inislerde canli televizyon
yayinciligina baslamistir. Acgikcasi, selefleri gibi, Gorbagov hem yurtiginde hem de
yurtdisinda liderligine olan halk destegini arttirmak i¢in uzay1 kullanmak istemistir.
Bu siirecin bir pargasi olarak, Afganistan, Kiiba, Hindistan, Fransa, Mogolistan,
Suriye ve Vietnam'dan ve ayrica Dogu Avrupa iilkelerinden bireyleri igeren Sovyet
“misafir kozmonotlar” programim siirdiirmiis ve genisletmistir. Verimli yer altyapisi
ile Sovyetler, askeri uzay giiciiniin en 6nemli saglayicilarindan biridir. Bu hem
kozmodromlar hem de uydu kontrol ve uzay gézetim aglari ile ilgilidir (Venet, 2015,
s. 361).

Ocak 1988'de Gorbagov'un yeni khozraschet politikasini (hesap verebilirlik)
uygulamasinin, Sovyet orgiitlerini daha once kar ve zarar gibi kapitalist kavramlarla
tanistirdign goriilmektedir. Khozraschet gereklerine uygun olarak, Glavkosmos ticari
roketlerinde ve uzay gemilerinde reklam alanlarin1 hem Batili sirketlere hem de
Sovyet girisimlerine satarak yabancilar1 sok etmistir. Bununla birlikte, ABD ile
iligskiler o zamanki Bat1 ihracat kontrol yasalar1 nedeniyle sinirli kalmigtir. Bu arada,
Glavkosmos’ta da Soyuzkarta adli kiiglik bir orgilit Sovyet uydu fotograflarim
pazarlamaya baslamistir. Soyuzkarta, Sovyet resmi kararlarindan savunma konularini
gegersiz  kilarak yiiksek ¢ozlniirliikli fotograflarin satisina izin vermek igin

faydalanmistir ve bu siire zarfinda Amerikali (Landsat) ve Fransiz (Spot Image)
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rakiplerini basariyla ardinda birakmustir (Moltz, 2011, s. 211). ABD Sovyetler
Birligi'nin uzay proje ve programlarini diger iilkelere agmasi ile birlikte endiseye
kapilmistir ve uzay ile ilgili ihracat kontrolleri uygulamaya baslamistir (Hays, 2015,
S. 75).

Sovyet tarafinda yasanan degisime ABD’deki yoneticiler pek de
givenmeyerek wuzayla ilgili politikalarda kendilerini daha fazla savunmaya
gecmislerdir. Disisleri Bakani George Shultz'in Nisan 1987°de Moskova’ya yapmay1
planladig1 ziyaretinin arifesinde, ABD hiikiimeti nihayet Sovyet hiikiimetine bir dizi
onemli silah kontrolii konusunda uzlasmaya istekli oldugunu bildirmistir. Uzay
isbirligi anlagsmasi ile ilerlemeye karar verilmistir. 14 Nisan’da, Shultz ve Sovyet
mevkidas1 Disisleri Bakan1 Eduard Sevardnadze, bes yillik bir kurakliga son veren
yeni bir uzay bilimleri anlagsmas1 imzalamistir. Yeni anlasma, daha sonradan biiyiik
olasilikla insanli misyonlar1 da icerecek sekilde daha fazla isbirligine zemin
hazirlamasi i¢in on alt1 dzel isbirligi projesine ¢agri yapmustir. Ilk ii¢ biiyiik proje
insansiz alanda olacaktir. Mars't hedef alan iki Sovyet gérevi - Phobos ve Vesta -
ABD Derin Uzay izleme Agi'min yam sira Viking misyonlarindan gelen ABD
verilerinin kullanimindan da faydalanacaktir. Amerikan Mars Observer -daha sonra
bagslatilacak- bu gorevlerin ve diger isbirlik¢i arastirmalarin  bulgularindan
yararlanacaktir. NASA'da, Sovyetler Birligi ile belirli uzay arastirmalari alanlarinda
belirli miizakereleri ve ayrintili ¢aligmalar kolaylastirmak i¢in bes grup kurulmustur.
Yaz aylarinda her iki taraftan da teklifler bu kapsamda genislemistir. iletisim 6nemli
Olclide artmistir ve Mars arastirmasina odaklanan Planet Society'nin bir haftalik
konferansimin arifesinde, Moskova'daki Sovyet bilim adamlar1 ve Boulder,
Colorado'daki Amerikalilar arasindaki uydu araciligiyla dort saatlik bir telekonferans
gerceklesmistir (Moltz, 2011, s. 213).

Gorbagov bu siiregte birgok teklif ile ABD ile silahlarin kontroli
anlagmasina hazir oldugunu gostermistir. Sovyet Onerilerinin altinda yatan iki sebep
bulunmaktadir. Birincisi, Bagkan, uzayda Amerikalilarla yarismanin Sovyet
giivenligini arttirmaya ¢ok az sey kattigimi kabul etmektedir. Moskova genellikle
niikleer ve askeri alandaki gelismelerden ziyade sivil ¢aligmalar1 takip etmistir ve
askeri bir yaris ABD’de SDI'ye somut askeri gerekgeler arayan muhalefetin ve zorlu
elestirmenlerin argiimanlarini giiclendirecektir. Ikincisi, Gorbagov bu uluslararasi

giivenlik yarigmasini yavaslatmak istemistir, boylece onun icin daha yiiksek oncelikli
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bir konuya odaklanmak istemistir: bu konu yerel reformlar giindemidir. Bununla
birlikte, bunu yapmak ig¢in, yeni bir uzay yarisina girmek yerine, uzay programini
ekonomik hale getirmesi gerekmektedir. Bu donemde yiiksek maliyetli ve az finansal
kaynak gerektiren bazi askeri programlara devam eden Sovyetler en biiyiilk maliyet
kalemi olan insanli uzay ugus projelerinden vazgegmek istemistir (Moltz, 2011, s.
215).

e. George H. W. Bush Yonetimi ve Sovyetlerin Dagilmasinin
Uzay Calhismalarina Etkisi

Bush’un se¢ilmesiyle ABD’nin SDI projesi geri plana atilmistir. Sivil uzay
programlarinda insanli uguslar ve uzay istasyonu projelerine 6nem verilmeye
baslanmigtir. NASA biitgesinde artig istenmistir. Ulusal Uzay Konseyi kurulmustur.
ABD ve Sovyet bilim adamlar1 arasinda iliskiler artmistir. ABD bilim adamlar1 ve
hiikiimet yetkilileri uzay enkazini goriismek ilizere toplanmistir. 1989°da Japonya ile
enkazla ilgili ortak cabalar baglatilmistir. Sovyet bilim adamlariyla yeni bir
Yoriingesel Enkaz Calisma Grubu olusturulmustur. Sovyetler bu yillarda uzay
blitcelerini seffaf sekilde agiklamaya baslayinca kendini daha az tehdit altinda
hisseden ABD buna goére savunma harcamalarin1 azaltma yoluna gitmistir. SDI
programi beklenen performansi veremediginden biitcesi azaltilmigtir. 1989-1991
arast donemde yikilan Sovyet devletler ABD’nin gii¢ algisinda artis yasanmasina
neden olmustur. Ayni zamanda 1991°de yasanan korfez krizi ABD’nin bagka bir
savunma girisimine yonelmesine neden olmustur. SDI’nin yeni ve daha sinirli hali
olan Sinirli Saldiriya Kars1 Kiiresel Korunma (GPALS) sistemi semsiye seklinde
savunma mantigina dayanmaktadir (Moltz, 2011, s. 223).

SSCB, KONTAKT adli bir MiG-31 avci ugagindan firlatilacak olan hava
kaynakli ASAT silahinin gelistirilmesine baslamistir, ancak 1990'larin ortalarinda
gelistirme iptal edilmistir. Uzay Silah1 olarak adlandirilabilecek bir sistem Kesirli
Yoriinge Bombardimani Sistemi veya FOBS'tur. Savag baglhigini balistik bir yoriinge
yerine Diinya yoriingesine yerlestirerek iic avantaj elde edilmistir. Birincisi,
saldirmin sadece Sovyet fiize alanlarinin yoniinden degil, herhangi bir yonden

gelebilecegidir. Ikinci avantaj, bir silah1 yoriingeye yerlestiren ve savas bashgini
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dreab eden bir sistemin menzilinin gergekten kiiresel olmasi, bir ICBM menzilinin
Diinya'nin egriligi ile sinirli olmasidir. Ugiincii avantaj, firlatilan fiizenin firlatmadan
sonra, yiikiinii amaglanan hedeften baska bir yerde yoriingeye sokmak icin komut
verilebilecegi anlamiyla “hatirlamak™ miimkiin olabilmektedir (Hostbeck, 2015, s.

963-964).

Baskan Bush daha sonra ilkeyi tanidik bir ASAT politikasina geri
dondiirmistiir. Bagkan Eisenhower, ABD'nin kesif uydularma bagimmli olmasi
nedeniyle operasyonel ASAT 'leri reddetmistir. Miiteakip idareler, ABD'nin her tiirlii
uyduya artan bagimliligi nedeniyle operasyonel ASAT'leri reddetmistir. Baskan
Bush, kismen ABD'nin balistik fiize savunma uydularina bagimliligi nedeniyle

operasyonel ASAT 'leri reddetmistir (Zeigler, 1997, s. 202).

1991°de yasanan Korfez Savasi ABD uydularimi daha da onemli hale
getirmistir. Korfez savasinda uydular iletisim ve navigasyon icin kullanilmastir.
Askeri destek sistemleri haricinde uydu kullanimi bu dénemde bulunmamakla
birlikte 2003 Irak Savasinda GPS giidiimlii bombalar kullanilacaktir. Bu durum
uydularin 6nemini ortaya ¢ikarmistir. Sovyetler bu donemde ABD operasyonlarina
engel olmamis hatta ABD karsit1 destek saglamaya calisanlara engel olmustur.
1991°de Bush ve Gorbagov Stratejik Silah Azaltma Anlasmasti START’1
aciklamistir. Sovyetlerde degisimin halka etkisi agir olmustur. Yonetim artik Birlik
tilkelerini kontrol edemez asamaya gelmistir ve Sovyetler Birligi dagilmistir. Bu
sirada Gorbagov yonetimini istemeyen halk darbe yaparak yonetimi Boris Yeltsin’in
gelmesini saglamistir. Gorbagov yine iktidara geri donecektir. ABD’de Kongre
icinde SDI programinin sona erdirilmesi ile ilgili muhalefet bulunmaktadir. Buna
ragmen heniiz proje bitirilme asamasina gelmemistir hatta SDI destekgilerinin

istedigi oranda olmasa da biitceden pay almay1 basarabilmistir (Moltz, 2011, s. 224).

ABD ordusunun savas Onleme yetenegini desteklemek icin biiyiik 6lgiide
askeri uzay sistemlerine bagimli olmasi biiyiik olasilikla ¢ogu kisiyi sasirtmasa da
ordunun, ayni kabiliyeti destekleyen ticari uzay sistemlerine biiyiik 6l¢iide bagimh
olmasi, muhtemelen bu askeri hazir olma alaninda en yakindan ilgilenenler disinda
herkesi sasirtmaktadir. ABD’nin bu donemden itibaren bu kadar uzaya bagiml
olmas1 ABD’yi uzaydan gelecek tehditlere acik hale getirmistir (Marheine, 2000, s.
1).
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5. SOGUK SAVAS SONRASI DONEMDE UZAY
CALISMALARINDA BELIRSIZLIK

Sovyetler ABD ile wuzay konusunda isbirligine bu donemde istek
gostermistir. ABD ise fakir Rus ve Ukraynali bilim adamlarinin Libya, Suriye, Irak,
fran ve Kuzey Kore gibi iilkelerdeki fiize programlarina olas1 katkis1 konusunda
endiselenmeye baglamistir. Cin uzay programi, baslangicta Washington’un, 6zellikle
Baskanlar George H. W. Bush ve (Tiananmen Meydan1 katliamina kadar) Bill
Clinton’in, potansiyel endiseleri listesinde bulunmamaktadir. 1990'larin sonunda,
daha da endige verici olani, Pekin’in eski Sovyet miihendislerini stratejik teslim
sistemlerini modernize etmeye yardimci olmak igin ¢ekmedeki belirgin basarisidir
(Moltz, 2011, s. 228).

ABD bu doénemde uzayda lider konumdadir ¢iinkii Rusya’nin deneyimi ve
teknik bilgisinin olmasina ragmen insanli projeleri finanse edecek parasi
bulunmamaktadir. Amerika Birlesik Devletleri, uzay giivenligini siirdiirmek icin ii¢
temel secenekle karsi karsiya kalmistir: (1) uzaya egemen olmak ve Rusya'yi
asagilayict bir konuma zorlamak icin odaklanmis bir strateji (agresif uzay
milliyet¢iligi); (2) Amerika'nin yeni temel hegemonyasini kullanarak daha kat1 uzay
silahlar1 kontrolii (ileriye doniik kiiresel kurumsallasma) olusturmak icin toplu
giivenlik mekanizmalarini genisletmeye yonelik doniisiimsel bir strateji; veya (3)
maliyetleri diisiirmeyi, silah segeneklerini korumayir ve Moskova’nin ABD uzay
faaliyetine (yavas bir teknolojik determinizm ve 1lik sosyal etkilesimcilik karigimi)
kars1 askeri miidahalelere geri donme tesvikini hafifletmeyi amaclayan bir karmasa
yaklagimi. ABD bu ii¢ yaklasimdan {igiinciisiinii se¢mistir. Ikinci dénemin sonunda
Baskan Clinton bu wuzlasma stratejisinin  bile kontroliinii kaybetmistir.
Cumhuriyetcilerin bu donemde mecliste kontrolii saglamasiyla Baskan istemese de
SDI projesine saglanan fonu arttirmak zorunda kalmustir. Ozetle, Baskan Clinton
uzay silahlariin konuslandirilmasina direnirken, diger iist diizey politika yapicilar
faydalart i¢in tartismaya devam etmektedir. Bu politika yapicilar uzay silahlarini
ABD'nin uzaya erisiminin ka¢inilmaz koruyucular1 olarak gérmektedir; ulusal giice

erigim esastir (Zeigler, 1997, s. 210).
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1998’de bir kongre komisyonu ICBM’ler ile ilgili ¢arpici bir goriis ortaya
atmigtir. Diger devletlerin haberi olmadan devletler kitalararasi balistik fiize
gelistirebilir. 2000 Bagkanlik se¢imlerinde uzay temelli savunma sistemleri se¢imin
belirleyici propagandasini olusturmustur. Baskan aday1 Al Gore savunma
harcamalarinin azaltilmasini isterken diger baskan adayr George W. Bush yillardir
yapilan ihmale engel olarak uzay savunma sistemleri biit¢esini arttiracagini
sOyleyerek baskan se¢ilmistir. Bagkan secilen Bush uzay giivenligi konusunda ¢ok

farkli bir bakis ag¢is1 getirecektir (Moltz, 2011, s. 229).

a. Bush Donemi Yeni Yaklasimlar

Kongre Uyesi Les Aspin ve Senatérler Sam Nunn ve Richard Lugar,
1991°de Kongreden devrim niteliginde bir karar gegmesine neden olmustur. Bu karar
Cooperative Threat Reduction ve Nunn-Lugar programi olarak bilinmektedir.
Parcalanan eski Sovyet iilkelerindeki kitle imha silahlarmin (KIS) ve firlatma
rampalarinin emniyetli sekilde yok edilmesine yardim etmek i¢in gegirilmistir. Nunn
Lugar programi baslangigta dort Sovyet niikleer ardili devletinin (Rusya, Ukrayna,
Kazakistan ve Beyaz Rusya) 1991 Stratejik Silah Azaltma Antlagsmasi (START I)
anlagsmasina uyumunu saglamak ic¢in teknoloji ve finansman saglamaya
odaklanirken, c¢aba kisa silirede genisletilmistir. Sonunda, flize bilim adamlar
programa Moskova'daki Bat1 ve Japon tarafindan finanse edilen Uluslararas1 Bilim
ve Teknoloji Merkezi ile Ukrayna'daki Kiev'deki Bilim ve Teknoloji Merkezi
araciligiyla dahil edileceklerdir. ABD sanayisinin ve hiikiimetinin destekledigi diger
sosyal yardim c¢abalari, Energomash, Khrunichev, Lavochkin ve Yuzhmash
(Ukrayna'da) gibi eski Sovyet uzay/fiize isletmelerine kalifiye isgilicii bulmaya
caligmaktir (Moltz, 2011, s. 230).

Rusya pargalandiginda diger tilkelerde kalan tesisleriyle ilgili dnce herhangi
bir adim atmamistir. Bunlardan en 6nemlisi Kazakistan’da kalan Baikonur firlatma
tesisleridir. Kazakistan tesisin kullanilmasi i¢in 6deme talep etmistir. Kazaklar tesisin
yillardir kullanilmasiyla yaratilan g¢evre kirliligi i¢cin de tazminat istemislerdir.
Kazakistan bu donemde Rusya’nin isgalinden de korkmustur hatta bu nedenle

baskent Almaata’dan Astana’ya tasinmistir. Yine de Baykonur ile ilgili uzlagsma
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saglanamamistir. Bu arada yasanan ekonomik olumsuzluklar Rusya’y1 oldukca ciddi
bicimde etkilemistir. Rus bilim adamlar1 ekonomik nedenlerle Sovyet uzay programi
pargalarini (ekipman, kiyafet, teknik kilavuzlar ve tasarimlar) satmaya baslamistir.
Cok hassas askeri uzay donanimi bile Bat1’ya pazarlanmistir. Ornegin, 1992 yilinda
ABD Savunma Bakanligi (DOD), Moskova merkezli Kurchatov Enstitiisii'nden
tasarimlarini ve olast ABD fiize savunma projeleriyle alakalarini incelemek i¢in iki
Sovyet tasarimli Enisy (Topaz II) uzay-niikleer reaktoriinii 13 milyon dolara satin
almistir. DOD, 1993 yilinda ek bir dort reaktor daha satin almistir. Ayrica, ABD
Hava Kuvvetleri, {¢iincli sahislar aracilifiyla ABD’de c¢ok sayida foto-kesif
gorlintlisii satin almak i¢in c¢alismistir. Agikcasi, Moskova'nin bir bedelle satisa
istekli oldugu agiktir. Ancak Washington’daki en biiyiikk endise, ABD’nin
muhtemelen tek alic1 olmamasidir. Bazi 6nemli ekipmanlar ve tasarimlar da Cin,
Libya ve Kuzey Kore gibi devletlere satilmistir. Fakat Rusya bu konuda ABD ve
Bati ile anlagsmalar yapmak istemektedir. 1992°de Rus Uzay Ajanst (RSA)
kurulmustur. ABD bu doénemde gizli tesislerin tamamindan haberdar olmak igin

ticari ¢abalar1 arttirmistir (Moltz, 2011, s. 231-232).

1990'larin  baginda, Rusya’nin biiyilk kozmodromu Kazakistan'daki
Baikonur'dur. Firlatma merkezi, Rus Askeri Uzay Kuvvetleri tarafindan isletilmistir
ve yer, hem askeri uzay aracini baslatmak hem de balistik fiizeleri test etmek i¢in
kullanilmistir. 2004 yilinda Rusya ve Kazakistan arasinda Rus kiralamanin askeri
amaclar da dahil olmak iizere 2050 yilina kadar uzatilmasi konusunda anlasma

imzalanmigtir (Venet, 2015, s. 361).

Aralik 1991'in sonunda, eski Sovyet uzay programini saglam tutmak i¢in
Rusya bir BDT wuzay ajanst kurma girisiminde bulunmustur. Azerbaycan,
Ermenistan, Belarus, Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan
ve Rusya Federasyonu cumhuriyetlerinin temsilcileri tarafindan 30 Aralik 1991'de
imzalanan "Minsk Uzay Anlasmas1", kaynaklarin birlesik kullanimi ve orantili
fonlama amaciyla SSCB'nin uzay programina devam etmek igin genel kurallar

koymustur. Ukrayna da 1992 yazinda imzalamistir (Herdman, 1995, s. 27).

Bagkanlik gorevinden ayrilacak olan Bush, Yeltsin ile bir gorlisme
gerceklestirmistir. Zirvenin temel noktasi, yakinda c¢ikacak olan bir START II
anlasmasinda niikleer silahlarin iigte iki oraninda distriilmesine yonelik bir
anlagsmadir; bu ABD askeri planlamacilar1 1970’lerin sonundan beri endiselendiren,
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savag basglig1 tasiyan, kara merkezli ICBM'leri, 6zellikle devasa, on savas baslikli SS-
18'lerini de ortadan kaldiracaktir. Ek olarak, ABD, Rusya’ya doviz istikrar1 ve diger
makroekonomik reformlar i¢in 4,5 milyar dolarlik mali yardim ve DOD’deki Nunn-
Lugar programi ile WMD’nin s6kme faaliyetleri i¢in 400 milyon dolar yardim
saglayacaktir. Zirve, uzay agisindan da onemli ilerleme saglamistir. Baris¢il Amagh
D1s uzaym Kesfedilmesi ve Kullanilmasinda Isbirligine Iliskin Anlasma, Amerika
Birlesik Devletleri'nin Rusya'daki projeler i¢in dogrudan fon saglama olasiligi dahil
olmak tiizere gelecekteki uzay iligkileri i¢in bir ¢er¢eve olusturmustur. Yeni anlasma,
ABD uzay mekiginde bir Rus kozmonotun ilk ugusu, ABD astronotlarinin Rus Mir'e
ilk ucusu ve gelecekteki Mir-mekik misyonlar: ig¢in resmen iki insanli uzay cabasi
arasinda on yedi y1l devam edecek bir siirecle sona ermistir. Bu toplantilar birgok
yeni anlagsmayla sonuclanmistir. NASA ile RSA arasinda resmi bir anlagma 1992
yilinda gergeklesmistir. insanli uzay ucuslar1 ve Mars projelerine yatirrmin yer aldig
bir anlagmadir. Rusya’da bu donemde yasanan i¢ muhalefet nedeniyle Rus Uzay
Kuvvetleri kurulmustur. 1992 bagkanlik se¢imlerinde kazanan Clinton SDI projesine
daha az bagh ve Rusya ile iliskilerin gelistirilmesine daha istekli goriinmektedir.
Ocak 1993’te yonetiminin son basarisi olarak Bagskan Bush Boris Yeltsin ile START-
II’yi imzalamistir (Moltz, 2011, s. 233).

b. Clinton Yonetiminin Uzay Politikas1

SDI’'nin gelistirilmis sekli olan SDIO Clinton yonetimin ilk islerinden biri
olarak rafa kaldirilmistir. Ayrica Balistik Fiize Savunma Teskilati (BMDQO) Savunma
Bakanligina baglanmistir. Clinton yonetimi, Bush yonetimi ve eski SDI destekgileri
tarafindan ortak fiize savunmalarinin insas1 i¢in Rusya ile ortak kopriiler kurmak igin
yapilan ¢abalar1 durdurmustur. Clinton Ulusal Uzay Konseyini dagitarak sivil-askeri
uzay baglantilarim1 sonlandirmaya c¢alismistir. Uzayla ilgili karar verme yetkisini
NASA’ya geri vermistir. Rusya bu donemde Freedom uzay istasyonunda ABD ile
ortak proje teklif etmistir. Fakat ABD projeye temkinli yaklagmistir. Meclis bir oy
farkla isbirligini kabul ederek Kongre’ye yollamistir. Eyliil aymmda Ruslarin

isbirligine istekliligine ikna olan {yeler ortak projenin fonlamasmi Senato’dan
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gecirmistir. Yeni adiyla Uluslararas1 Uzay Istasyonu (ISS) Rusya icin uzayda bir
doniim noktasi olmustur (Catledge, 2009, s. 20-21).

Clinton’a gore; “Antlagsma yilikiimliiliikleri ile uyumlu olarak, Birlesik
Devletler uzayda hareket Ozgiirligii saglamak i¢in uzay kontrol yeteneklerini
gelistirecek, isletecek ve koruyacak ve eger yonlendirilirse, bu tiir eylem

Ozgiirliiglinii rakiplerine kars1 koyacaktir.” (Zeigler, 1997, s. 206).

Clinton ABD ekonomisini diizeltebilmek igin uzayda ticari caligmalar
desteklemistir. Ulusal Uzay Tasimaciligi Politikasi bu bakis agisiyla yayimlanmistir.
Enkaz azaltma alaninda, Clinton yonetimi ABD politikalarin1 devam ettirmis ancak
ayni zamanda bir sonraki seviyeye ge¢mistir. Bush yonetimi, Avrupa Uzay Ajansi
(ESA), Japonya ve Rusya Federasyonu ile ikili goriismeler yapmaktayken, yeni ABD
ekibi bu cabalar1 1993 yilinda tek bir Ajanslar Aras1 Uzay Enkaz Koordinasyon
Komitesi (IADC) olarak birlestirmistir. Simdiye kadar, bu c¢abalar, on uzay ajansinin
ve ESA'da temsil edilen bir¢ok iilkenin katilimini igermistir. Yavas yavas, oncelikle
bir ABD endisesi olan sey simdi giderek daha uluslararasi hale gelmistir. Ayrica, bu
goriismelerin  kurumsallasmas1 ve artan arastirma aligverisi, bu siirecin pratik
igbirligine ve en iyi uygulamalarin tartisilmasimna dogru ilerlemesine yardimci

olmustur (Moltz, 2011, s. 237-238).

Clinton yonetimi siirekli olarak bu tiir sistemlere karsi bir isteksizlik
gostermistir. Goreve baslamasinin ardindan Baskan Bush’un kinetik enerjisinin (KE)
ASAT girisimini feshetmistir. Heniiz bu sistem igin fon saglayan bir biitge teklif
etmemistir. Oncelikle, savunucular1 uzayda ABD’nin korunmasiz kalmasi igin ¢ok
merkezi bir proje olduguna inanmaktadir (Zeigler, 1997, s. 207). 1993 Rusya
Federasyonu uzay biit¢esinin farkli alanlara ayrilmis toplam ylizdesi cesitli alanlara
ayrilmistir. Bu kaynaklar Rusya’nin sivil ve askeri hedeflerini, yani (Herdman, 1995,
s. 33);

e uzay1 kesfetmek,

e uzay bilimi pesinde olmak,

e uzayda insan varligin1 uzay istasyonu araciligiyla, kargo ve lojistik
araglar1 yoluyla korumak,

e uzay veri sistemlerini korumak, (navigasyon uydulari, jeodezik

uydular, telekomiinikasyon uydular ve gézlem uydular yoluyla)
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e ulusal giivenlige adanmis uzay varliklarin1 korumak yer almaktadir.

1994 ara secimlerinde Clinton yoOnetimi biiyiikk bir siyasi gerileme
yasamistir. YOonetim Reagan yoOnetimine dogru siyasi bir kayis yasamistir. Uzay
giivenligi politikast1 da bu durumdan etkilenmistir. ABM anlasmasi yeni yOonetim
acisindan savunma adina yetersiz bulunmustur. 1995’¢ gelindiginde, ilk Bush
yonetimi ve eski Clinton ekibi’nin RSA’yla (Rus Uzay Ajansi) yaptigt uzay
anlagsmalart meyve vermeye baslamistir. Mart ayinda, ABD astronotu Norman
Thagard, bir Rus Soyuz roketiyle firlatilarak, Mir uzay istasyonunda ABD’nin 115
giinliik yoriingede bulunma rekorunu kirmistir. Haziran aymin sonlarinda, ABD
mekigi Atlantis yirmi yil onceki Apollo-Soyuz ugusundan bu yana ilk ABD-Rus
yerlesmesini yapmugtir. 1995°te Kongre bir NMD sistemi i¢in Bagkani zorlamaya
calismistir fakat Baskan veto yetkisini kullanarak talebi reddetmistir. 1996 yilinda
Senator Bob Smith liderliginde bir ekip Kinetik Enerjili ASAT lar gelistirilmesi i¢in
bir proje gelistirmistir. KEASAT projesi i¢in 30 milyon dolar biitce saglanmistir.
1996°da Clinton ikinci kez secilmistir ve Kongre-Meclis ¢atismasi devam etmistir
(Moltz, 2011, s. 239).

Rus askeri uzay firlatmalar1 1994 yilina kadar yirmi yedinin iizerindeyken,
1996'da bir yilda dokuza, nihayet 1999'da sadece dorde diismiistiir. Ayrica,
Moskova'nin daha Once yaptigi genis uzay izleme ag1 dagilmaya baslamistir,
arastirma ve tasarim biirolar1 ¢okmiistiir veya taginmistir. Bu sartlar altinda, bazilari
dogrudan askeri sonuglara yol agan, uydu kapsama alaninda bosluklar meydana
gelmistir. Rusya erken uyar1 uydulariyla sagladigi bilgilerde bozulma yasanmaya
baslandigin1 fark etmemistir. Durum Norveg¢’in kuzey i1siklarini inceleyen roketinin
balistik fiize zannedilmesiyle en iist noktasmna c¢ikmistir. Gelecekteki kazalari
onlemek, Rus bilim insanlarin1 desteklemek ve flize savunmasinin yerel
destekgilerine hitap etmek icin, Clinton yonetimi fiize firlatmalarindan gelen erken
uyart verilerini paylagsmak i¢in ortak bir uydu projesi Onermistir. Rus-Amerikan
Gozlem Uydusu (RAMOS) programi olarak bilinen ¢aba, ABD ve Rus uzay aracinin
gelistirilmesi ve bilgilerin giiven artirict ve tehdit azaltma Onlemi olarak
paylasilmasim1  ongormektedir. 1ki taraf, anlasmayr 1997°deki Clinton-Yeltsin
zirvesinde resmilestirerek, ABD’nin Fiize Savunma Ajansi’nin Rusya’daki Kometa
Merkezi Bilimsel Uretim Orgiitii’ne verilmesini saglamistir. Rusya uzun yillardir ilke

kez 1996’nin Eyliill’linden 1997 Mayis’a kadar uzayda kor kalmistir. GLONASS
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projesi askeri ve sivil ucak ve gemilere yon bilgisi saglayacak bir proje olarak
tasarlanmistir. Ekonomik yetersizlikler nedeniyle bu donemde tamamlanamamustir.
Rusya’nin Kiiresel Seyriisefer Uydu Sistemi GLONASS, giinlimiizde tamamen
islevseldir ve navigasyon ve zamanlama i¢in kabul edilmis bir uluslararasi sistemdir

(McClintock, 2017, s. 4).

Tamamen askeri agidan, uzay tabanl sistemlere ulusal bagimlilik oldugu
gozlemlenmistir. Tarih, gilivenlik agiklarinin eninde sonunda rakipler tarafindan
kullanildigin1  gostermektedir, bu yiizden ABD bu sistemleri savunmaya hazir
olmalidir. Bu giivenlik agiklarin1 kabul ederek, bir¢ok politika yapict uzay savasin
ve silahlar1 kaginilmaz olarak gérmektedir. ABD soguk savas uzay politikasi, bu
nedenle, 1997'deki kutsal uzay savunuculari i¢in son derece 6nemlidir. Daha genis
ulusal stratejilerin, tipki soguk savas sirasinda oldugu gibi, uzay silahlar1 i¢in en
giiclii gerekgeleri bile dngorebilecegini 6ne siirmektedir. Bu nedenle, bir uzay kutsal
stratejisi arglimani, soguk savas alani silahlarinin tarihini dikkate almalidir (Zeigler,
1997, s. 194).

c. Rusya ile Uzay isbirligi ve Ortak Girisimler

ABD’nin azalan projelerine ragmen uzay konusunda bir toptan c¢okiis
yasanmamasinin temel sebebi Bati’'nin istedigi teknolojilerin Rusya elinde
halihazirda olmasidir. Ekonomik agidan problem yasayan ve uzay altyapisin ticari
bir ara¢ olarak goren Rusya’nin elinde var olan teknolojiyi diger iilkelere satmak
istemesi siirpriz olmamistir. ABD ve Rusya arasinda Sovyetler Birligi’nin ardindan
ilk gergek ortak ticari girisim, olduk¢a basarili Sovyet tasarimli Proton roketini
pazarlamak i¢in Lockheed ve Khrunichev NPO arasinda yapilmistir. Aralik 1992'de
tasarlanan yeni sirket, 1995 yilinda International Launch Services (ILS) olarak
yeniden bir araya gelmek lizere bir dizi birlesme ve satin alma islemi gegirmistir.
Bati ticari firlaticilan tarafindan talep edilenlerin altinda {icretler sunarak ve uzun ve
giivenilir bir sicile sahip oldugundan ILS, 1995'e kadar diinya ticari uzay firlatma
pazarinin yiizde 15'ini yakalamayi basarmistir (Moltz, 2011, s. 243). Rusya’nin

elinde uzay teknolojisi bu donemde var olmasina ragmen Rusya’da da uzay
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endiistrisi diislise gecmistir. Rusya uzay endiistrisindeki diislisliniin nedenleri asagida

siralanmigtir (McClintock, 2017, s. 5-7):

e Beyin gocii,

e Yolsuzluk,

e Azaltilmis biitceler,

e (Coklu organizasyon yapisi,
e Master planlar,

e Liderlik degisimleridir.

ABD ile Rusya arasinda onemli bir ortaklik Deniz firlatma ortakligi adi
altinda Dnepropetrovsk merkezli Yuzhnoe tasarim biirosu (Ukrayna), Boeing
(Amerika Birlesik Devletleri), Energiya (Rusya) ve Kvaerner Maritime Group'u
(Norveg) icermektedir. Ve son olarak da bir ortaklik Pratt ve Whitney (ABD Atlas
programindan sorumlu) ile Rus imalat kurulusu Energomash arasindaki
goriismelerden ortaya ¢ikmistir. On yilin sonunda, Energomash ironik olarak, biiytik
6lciide ABD ordusuyla yapilan hizmet sézlesmeleri i¢in 1 milyar dolarlik bir siparis
almistir. Bu essiz isbirligi girisimi, ABD ve Ruslarin uzay giivenligi konusundaki
bakis acilarinin son on yilda ne kadar degistigini gostermektedir. ABD’nin ihracat
kotalar1 Rus firlatmalarinda gerilemeye neden olmustur fakat sinirlamalar esnetilerek
sorun ¢Oziilmeye calisilmistir. Rusya yine bu donemde silahsizlanma ile ilgili
uluslararasi ¢agrilarda bulunmustur. Uluslararas1 diizeyde Moskova, Silahsizlanma
Konferans1 (CD) i¢inde bir Antlasma’nin uzlagsma konusundaki bir anlasmayi
miizakere etme ¢abalarini desteklemeye devam etmistir. Bu arada CD 1994’te
PAROS adli gegici komiteyi olusturmustur (Moltz, 2011, s. 245).

1996'nin sonbaharinda, Beyaz Saray, Soguk Savas'in sona ermesinden bu
yana ilk revizyon olarak yeni bir uzay politikast yaymlamistir. S6z konusu uzay
politikas1 uzay giivenligi alaninda, “kilit Oncelikler” altinda “silah kontroliinii ve
yayilmasinin 6nlenmesine yonelik anlagmalar1” izlemek i¢in uzaymn kullanilmasini
icermektedir. Resmi politika, ABD hiikiimetinin “enkaz azaltma amach politika ve
uygulamalar1 benimseme konusunda uluslararasi alanda liderlik rolii iistlenme”
konusundaki oOnceligini vurgulamigtir. Aslinda, Kurumlararasi Uzay Enkaz
Koordinasyon Komitesi (IADC) araciligiyla ABD, 1990'larin sonundan baslayan bir

cabayla uluslararasi seviyeye ulasmak icin resmi Uzay Enkazi Azaltma Ilkeleri
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hazirlamaya baglanmistir. Bununla birlikte, Cenevre’deki CD’de, ABD’nin silah
kontrolii anlagmalarina kars1 acik fikirleri bilinmemekle birlikte; Rusya, Avustralya
ve Kanada’nin gibi bir¢cok iilke PAROS Ad Hoc Komitesi’ni yeniden kurma
konusunda ¢aba yiiriitmiistiir. ABD Bush y6netimi altinda gergeklestirdigi yeni bir
uzay anlasmasi aramama politikasina devam etmistir. Bir uzlagsma arayisi i¢inde,
Hindistan ve Brezilya 1998'de, uydu giivenliginin ve anti-uydu silahlarinin
yasaklanmasinin ve fiize savunmasini i¢erebilecek daha genis kapsamli silahsizlanma
konusunun yeni CD komitesinin gorevi oldugunu bildirmistir. Birlesik Devletler
bunun yerine niikleer yayilmanin ve bir Fissile Material Cut-Off Antlasmasi'na
(FMCT) dogru ilerlemenin CD'nin ana odagini olusturmasi gerektigine inanmaktadir.
Tartisma, Clinton’un ikinci donem sonunda, ¢ok sayida gecici komite olasilig
lizerine, ancak asil calisma icin bir program olusturma konusunda bir fikir birligi
olmadan devam etmistir. Bu zaman zarfinda, Cin, yenilenen uzay miizakereleri i¢in

bask1 yaparak ana ABD karsit1 olarak ortaya ¢ikmistir (Moltz, 2011, s. 246).

Fiize savunma sisteminin kurulmasi i¢in baski yaratan muhalefete cevap
verebilmek icin Clinton ii¢ art1 {i¢ sistemini benimsemistir. U¢ yillik arastirma
gelistirme sonucu ii¢ yil sistemi devreye alma seklinde formiile edilmistir. Bununla
birlikte Beyaz Saray ABF anlagmasinin tekrar miizakere edilmesinde de israrina
devam etmektedir. 1998°de fiize savunmasi projesi i¢in bastiran grup CIA’in haydut
devletlerin ICBM teknolojilerine diger devletlerden habersiz sahip olabilecegini
belirten raporunu kullanarak lobi yapmaya baglamistir. Kuzey Kore’nin Japonya’ya
bir flize firlatmasi bu bilgiyi kanitlar nitelikte bulunmustur. Bu arada Senatér Smith
ve destekcileri KEASAT sistemine yatirim yapmaya devam etmistir. Ulusal Fiize
Savunma Yasasi’n1 meclisten gecirmek isteyen Cumhuriyetciler 1999°daki Monica
Lewinsky skandalin1 da kullanarak tasariyr meclisten Bagkanin goniilsiiz destegiyle

gecirmistir (Moltz, 2011, s. 250).

1999'da Kongre tarafindan kurulan ve Ocak 2001'de raporunu yayinlayan
"Uzay Komisyonu" olarak adlandirilan Birlesik Devletler Ulusal Giivenlik Uzay
Yonetim ve Organizasyonunu Degerlendirme Komisyonu, bir "Uzay Pearl Harbor
Olay1” yasanmamasi konusunda uyarmistir ve ABD'nin "uzayda ve uzaydan
diismanca eylemleri caydirma ve bunlara karsi savunma" yetenegini gelistirme
gerekliligini savunmaktadir. Ekim 2006 ABD Ulusal Uzay Politikasi, iilkenin

diismanlara kars1 uzayda hareket oOzgiirliigiinii reddetme ve uzay kontroliinii
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uygulama hakkini 6ngérmiistiir. Obama yonetimi ABD'nin uzay lizerinde kontrol
kullanma hakkini talep etmese de ve uzaydaki sorumlu davranis normlarinin
gelistirilmesine ilgi goéstermis olsa da, uzay sistemlerine saldir1 tehlikesi de
gormiistir ve ABD'nin bu tiir saldirganliklar1 caydirmak igin Onlemler alacagini
belirtmistir. Caydiricilikta basarisiz olunmasi durumunda da "kendini savunmada
tepki verme hakkin1 ve yeteneklerini korumak i¢in” Onlemler alacaktir diye
belirtmistir. ABD uzayin siddetli catisma ortami haline gelmesini 6nlemek amaciyla
araglar gelistirerek uzay varliklarina bir saldiriyr1 caydirmaya c¢alismaktadir

(Mutschler ve Venet, 2012, 119).

Rusya ekonomik krizi bu yillarda son hizla devam etmektedir. Ozellikle de
ticari alanda isbirligine gitmis Rus &zel sirketlerini etkilemektedir. 1999 Aralik ay1
ile Mayis 2000 arasinda Rusya uzayda ikinci koér donemine girmistir. Biitiin bu
zorluklara ragmen RSA ISS’e katkisini kesmemistir. Bunun sonucunda da uzayda
Soguk Savas sona ermistir. Artik iki tilkenin de politikas1 savunma politikalarindan
ortak kalkinma politikalarina doniligmiistiir. Rusya’da iktidara gelen Putin yonetimi
altindaki Rus Duma’s1t 1996’da ABD senatosu tarafindan onaylanan ve Rusya
tarafindan geciktirilen START-II’yi Nisan 2000’de ve 1999’da ABD Senatosu
tarafindan reddedilen Kapsamli Test Yasagi Anlagsmasim1 Haziranda onaylamistir.
Ancak Bagkan Putin, Rusya’nin START-II bagliliginin ABD’nin ABM anlagmasina
uyumuyla baglantili oldugunu, NMD testlerinden vazge¢ilmesine ve benzeri uzay
sistemlerine bagli oldugunu Ozellikle belirtmistir. Ayrica, ABD’yi ABM
Antlasmast’nin ihlal edilmesinin Rusya’nin silah azaltmalarinin durdurulmasina ve

olast yeni ¢oklu savas fiizelerinin konuslandirilmasina yol acacagi konusunda da

uyarmistir (Moltz, 2011, s. 252-253).

1997 yilinin Mart ayinda, ordu ilk kez sekiz yillik ASAT gelisimini yabanci
uzay tabanl uzaktan algilama tehdidi ile agik bir sekilde iliskilendirmistir. ABD,
NMD projesiyle ilgili tiim ilkelerden elestiri almaktadir ve bunun sonucu olarak
proje yavaglatilmistir. Putin ile bir zirvede bir araya gelen Clinton iki tarafin flize
ucusu verilerini koordine etmek ve kazayla savasmayir onlemek i¢in Moskova’da
Ortak Veri Degisim Merkezi kurulmasi konusunda isbirligi yapmustir (Zeigler, 1997,
s. 209).
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6. YENILENMIS ABD UZAY MILLIYETCILiGi 2001-2008

Clinton yonetiminin ardindan Baskan Bush iktidara gelmistir. Bush
yonetimi askeri araglara yonelik uzay giivenligi kavramiin iizerinde daha cok
durmustur. Politikalara gore rakip artik sadece Rusya degildir, Cin de politikalarinin
hedefi haline gelmistir. Bu siirecte Rusya ve Cin birlikte uzay silahlarinin
yasaklanmasiyla ilgili ¢aba yiiriitmiistiir. Bush yonetiminin ilk yillarinda yasanan 11
Eylil saldirilart ABD’nin tiim dinamiklerini degistirmistir. Bu dinamikler,
Washington’in ABM Antlagsmasi’ndan ¢ekilmesine, fiize savunma harcamalarinin iki
katina ¢ikarilmasina ve hem savunma hem saldirgan (Global Strike) amaglarina
neden olmustur. Bununla birlikte, Baskan Bush’un ikinci déneminde, biiylik uzay
gliclerinin ABD’nin uzay varliklarina kars1 tehditlerinin sinirli kalmasi ve yonetimin
Irak, Afganistan ve daha genel olarak kiiresel terdrizme eszamanli savaslarinin

yiiksek maliyeti, uzay savunmasinin geri planda olmasina neden olmustur (Moltz,

2011, s. 259-260).

Uluslararas1 diizeyde, bu donem, uzay iliskilerinin stratejik dinamikleri
tizerinde bliylik bir degisime sahne olmustur. Cin’in ilk “taikonauts™ 1n1 yoriingeye
¢ikarmasiyla Pekin, kendi dinamiklerini gelistiren, genisletilmis uzay faaliyetine
bagli olan ve Amerika Birlesik Devletleri ile olasi rekabette aray1 ¢abucak kapatarak
biiylik bir uzay oyuncusu olarak belirmistir. Bir yandan, Cin’in Ocak 2007’den
onceki smirli askeri faaliyetleri ve insanin uzay ugusuna odaklanmasi, uzayda
yasanan catismalar1 ertelemis ve Pekin, uzay silahlarim1 yasaklayan yeni bir
antlasmaya olan giiclii destegini dile getirmeye devam etmistir. Ote yandan, Cin’in
ASAT ve lazer silahlar1 arastirmast ABD yetkililerini siiphesiz olmasa da Cin’in
niyetlerine kars1 temkinli hale getirmistir. Pekin’in uzayda nihai hedefleri
belirsizligini korumus, bu ylizden uzay catismasinin “kaginilmazligi” hakkindaki
tartismalarin altin1 ¢izmistir, ancak yeni uzay anlagsmalarinin uygulanabilirliginden
stiphe edecek sekilde silah kontrolii elestirileri baki durmaktadir. 2001°den sonra
daha milliyetci bir askeri uzay politikasina gegis gergeklestiren ABD igin sivil uzay
alaninda ise isler biraz daha karmasik hale gelmistir. Ozel sektér ipleri eline almis ve
yurtdist bir¢ok ortaklik yaratilmistir. Uzay giivenligi konusunda Cin’in ASAT testi
onemli bir nokta olusturmustur. ASAT testi gerceklestirmeme normunu ortadan

kaldirmis ve uzay enkazi sorununa da tekrar dikkat ¢ekmistir (Moltz, 2011, s. 261).
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2003’te Irak Ozgiirliigii Operasyonu, uzay giiciiniin merkezi roliiniin artik
yadsinamayacagmi kanitlamistir. Cephe gerisine erisim (Amerika Birlesik
Devletleri'ndeki istihbarat analistleri dogrudan cephe birimlerine bilgi gonderen) ve
ileriye dogru (savas alaninda operasyonlar1 gergek zamanli olarak yonlendirebilen
arkaya yerlestirilmis komutanlar) taktik savas kavramini yeniden yapilandirmistir.
Uydu destegi ayrica, 0zel kuvvet birimlerinin Irak ve Afganistan'da sessiz
hareketlerinde pratik olarak serbest kalan son derece yikict bagimsiz operasyonlarda
yer almasina izin vermistir. COl Firtinasi'nda, ucaklarin % 5'inden azi GPS
donanimlidir. Irak Ozgiirliigii operasyonunda hepsi donanimlidir. Artan sayidaki kara
birliklerinin yiiksek teknoloji avantajlarina ragmen, kararli bir disiik teknoloji
diisman1 geleneksel kuvvetleri asagr ¢ekmistir ve COIN (kars1 direnis) savaslari

slirlip gitmistir (Dolman, 2015, s. 311).

Cin, 11 Ocak 2007°de, diisiik Diinya yoriingesindeki eski Fengyun-1C hava
durumu uydusunu, bir kinetik 6ldiirme araci tastyan bir SC-19 fiizesi atarak yok eden
bir ASAT testi gergeklestirmistir. Test, cok sayida uzun Omiirlii yoriingesel enkaz
yaratmistir. Bu test Cin’in uzay emniyet ve giivenligine yonelik tutumu {izerine
bir¢ok spekiilasyon yaratmistir. Bazilarina gore, bu test Cin’in dis uzay ortamina
karst sorumsuzlugunun ve uzayda bir silahlanma yarigina girisme iddiasinin bir
kanit1 olarak nitelendirilmistir. Uluslararas1 hukukun bir devletin kendi uydularini
tahrip etmesini yasaklamadigi acikc¢a belirtilmelidir, bu nedenle Cin herhangi bir
yasal taahhiidii ihlal etmemektedir. Uluslararasi toplumun cevabi ise ahlaki bir

kinama olmustur (Du, 2017, s. 11).

Sivil-asker iletisimsizligi nedeniyle, Disisleri Bakanligi’nin testten sonra
aciklama yapmasi ¢ok zor olmustur, ancak iki hafta sonra bakanlik Cin’in dis uzay
kullanimindaki bariggil niyetlerini yinelemistir ve 6zellikle Cin’in ABD’yi ve
Japonya’y1 dnceden bilgilendirdigini 6zellikle belirtmistir. Kidemli bir askeri subay
olan Yao Yunzhu, muhtemelen PLA’dan ilk ve tek agiklamay:1 gerceklestirmistir.
Uzay silahlanmasin1 yasaklamanin tek yolunun bir anlagmayi sonug¢landirmak son
derece zor olacaktir. Yine de, ASAT ve Cin’in PPTW’si arasindaki iligkiye dair daha
fazla ayrint1 olmadan, Cin’in davranisinin uzayin bariscil kullanimindaki uzun siireli
konumu ve uzay silahlari1 yasaklama konusundaki kararliligiyla celiskili oldugu

sonucuna varilabilmektedir (Du, 2017, s. 11).
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a. Bush Yonetimince SDI Politikasina Doniis

Baskan Bush Savunma Bakani olarak Donald Rumsfeld’i atayinca uzay
politikasinin askeri ¢aligmalar odakli olacagt belli olmustur. Uzayda Pearl Harbour
benzeri bir saldir1 yasamamak i¢in savunma araglarina sahip olmanin zorunlu oldugu
Ozellikle belirtilmistir. Uzayda artik Rusya’nin olasi saldirisindan korkulmasa da
Rusya-Cin iligkilerinin iyi olmasi1 ABD askeri yetkililerini korkutmaktadir. Moskova
2001°de uzayda silahlarin yasaklanmasi amaciyla bir uluslararasi anlagsma zemini
olusturmustur. Burada sonuglar yetersiz kalmistir. Bu sirada Rusya’nin finansman
eksikligi nedeniyle uzay programinda bozumalar yasanmaya devam etmistir. Rusya
destek bulamamis ve Mir uzay istasyonu 15 yil sonra bosaltilmak zorunda kalmistir.
Atmosfere giren parcalar sans eseri insanlara zarar vermemistir. RSA’nin finansman
sorunu uzay istasyonuna 6zel ve parayla bilim adamlar1 davet edilerek ¢oziilmiistiir.
ABD ig¢erisinde uzayda savunma sistemi olusturulmasini destekleyenler bu konuyla
ilgili stiphe hissetmeye baslamigtir. ABD lider tilke olarak uzayda bulunmaktadir ve
en yakinindaki rakip {ilke ciddi finansman sikintilar1 yiliziinden saldiracak durumda
degildir, daha baska potansiyel rakipler kabul edilen iilkeler bulunmaktadir fakat
bunlar daha yolun basindadir. Dolayisiyla uzay savunma sistemine gerek olup
olmadigi bir soru isareti yaratmaya baslamistir (Moltz, 2011, s. 267).

ABD, ozellikle 11 Eylil saldirilarindan sonra savunma politikalarini
neredeyse saldirgan hale getirmistir. Bu donemde ABM Anlagsmasindan da
cekildigini agiklamistir. ABD’ye gore Sovyetlerin dagilmasiyla artik iki tarafl
anlagmalar anlamlarini yitirmistir. Bu sirada Beyaz Saray oldukga tartismal1 bir plan
ortaya atmistir. S6z konusu plana gore uzaya yerlestirilecek niikleer silahlarla
savunma gerceklestirilecektir. Meclisten de tartismali gecen proje Kongreden
gecemeyip rafa kaldirilmistir. Rusya’nin da ABM anlasmasindan ¢ekilmenin
karsisinda silahlanmasindan korkulmaktadir. Bunun ic¢in Ruslarin dost olduguyla
ilgili agiklamalar yapilmaktadir. Moskova’da bir zirvede Stratejik Saldir1 Silahlarimi
Azaltma Anlagmasi (SORT) imzalanmistir. ABD’nin ABM anlagsmasindan ¢ekilmesi
fiili olarak 13 Haziran 2002°de yiiriirliige girmistir ve bunun hemen ardindan Rusya
START-II anlasmasindan ¢ekildigini agiklamistir. Hedefleri finansal rahatlama
olmasma ragmen bu davranig Ruslara ahlaki bir zafer saglamistir. Rusya ayrica

halihazirda ¢alisan Ortak Veri Degisim Merkezi (JDEC) ve Rus Amerikan Uydusu
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(RAMOS) projesinde isbirliginin oniindeki engelleri de artirmaya baslamistir (Moltz,
2011, s. 269).

ABM anlagsmasindan ¢ekilen ABD hemen Uzay Tabanli Erken uyar icin
Yiiksek ve Diistiik Kizilotesi Sistem (SBIRS); fiize izleme i¢in bir X-band radari;
Patriot Advanced Capability (PAC) III, Theatre Yiiksek Irtifa Uzay Savunmasi
(THAAD), deniz tabanli Aegis sistemi ve kisa ve orta menzilli flizeler icin Havadan
Lazer; ve uzun mesafeli fiizeler icin orta saha Yer Tabanli Interceptor, Uzay Tabanh
Lazer ve uzay tabanhi kinetik 6ldiirme Onleyicileri gelistirme projelerine zaman
harcamaya baglamistir. ABD tiim projelere ayni anda fon saglayarak uzay biitgesini
oldukca biiylik miktarlara ¢ikartmistir. Teknik nedenle uzayan ve ger¢eklesmeyecegi
ortaya cikan projelerden sonra muhalefetin sesi de artmaya baslamistir. YOnetim
projelerden ikisi haricinde digerlerini rafa kaldirsa da biitgeden ayrilmasi gereken
rakamlar ABD hazinesine zarar vermeye baslamistir. S6z konusu problemleri paydas
tilkelerle igbirligi gergeklestirerek ortadan kaldirma fikrini ortaya atan yetkililer bu
konuda da basar1 saglayamamigtir. BM Dbiinyesinde gergeklestirilen uzay
silahsizlanmasi ile ilgili anlagmalarda ana engelleyici iilke ABD olmustur. Bu
konuda ABD mevcut anlagmalarin yeterli oldugunu sOylemektedir ve uzayda
silahsizlanma ile ilgili diizenlemeye gerek bulunmamaktadir ¢iinkii halihazirda uzay
silah1 bulunmamaktadir. KEASAT projesi yine ABD’de bu donemde bitirilen
projeler arasinda yer almaktadir (Moltz, 2011, s. 272).

BM uzay silahlarmin yasaklanmasi ile ilgili olarak Kasim 2001°de Genel
Kurul’dan 156’ya 0 ile bir anlasma gegirmistir. Baglayic1 olmayan kararlarda ABD
ve Israil’in oylamaya katilmadig gériilmiistiir. ABD’nin uzay silahlarna muhalefeti
g6z Oniline alindiginda, ABD potansiyel politik sonuglart miizakerelerinin bir pargasi
olarak gormelidir. Kyoto Cevre Antlasmasina muhalefet, kara mayinlariin
yasaklanmasina muhalefet, Uluslararasi Ceza Mahkemesine muhalefet ve Irak ile
savasa girme karari, ABD'nin tek tarafli olarak uluslararasi bir imaj yaratmasina

yardimet olan bir¢ok politikadan birkagidir (Christy, 2006, s. 2).
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b. Cin’in Uzayda Yiikselisi ve EtKileri

Cin uzayda silahsizlanma ile ilgili ¢abalarina basladiginda ABD onu ciddi
bir rakip olarak algilamamistir. Sovyetler dagildiktan sonra Cin Sovyetlerden
teknoloji satin almaya bagladiginda durum degismistir. Cin’in 2007°deki ASAT
testine gelindiginde ise Cin en ciddi uzay rakiplerinin arasinda yer almaya
baslamistir. ABD 2003°te Challenger kazasini yasadiginda insanli uzay ucguslariyla
ilgili duraksama yasamaya baslamistir ve bu donemde uzaya ¢ikmanin tek yolu Rus
uzay istasyonu olarak kalmistir. Bu nedenle ABD Rusya ile isbirlikleri gelistirmistir.
2000’lerden sonra ise Rusya’nin uzay isbirliklerinde Cin’e yakinlastigi goriilmiistiir.
Cin’in ASAT denemesi Rusya’nin neden Cin ile isbirligi yapmak istediginin
aciklamasidir. Cin agisindan ise ASAT testi ABD ve Rusya tarafindan karsilasilan
risk kadar basarili bir girisim olmamistir. 2007 ASAT testi, genel olarak Cin'deki
politik sistemdeki sivil-askeri ugurumun ve 6zellikle biiyiik bir uzay politikasinin
bulunmamasmin alti1 ¢izmistir. Cin, wuzay faaliyetlerinin tiim yonlerine
uygulanabilecek biiyiik bir uzay stratejisine sahip degildir. Beyaz kitaplar, 6zgiinlik
ve seffaflik eksikligi nedeniyle elestirilmektedir. Handberg'in belirttigi gibi, “Cin
simdi uzay programinin gelecekteki yonelimlerini ve hedeflerini tartigmak i¢in daha
fazla istekli oldugunu gostermektedir, ancak ulusal bir uzay stratejisinde yer alan
ozellikler halen belirsiz kalmaktadir.” Cin, cogu zaman abartilan ve Cin'i kural kirici
olarak gosteren spekiilasyonlar1 dagitmak igin uzay faaliyetlerinin saydamligimni
gelistirmelidir. Ustelik askeri uzay faaliyetlerindeki gizlilik kiiltiirii, ABD Sahinler
tarafinin Cin ile her tiirli isbirligine karsi ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu nedenle,
politikalarda seffafligin gelistirilmesi, Cin'e uzay silahlarinin kontrolii i¢in miizakere

masasina oturulmasina yardim saglayacaktir (Du, 2017, s. 13).

Insanl uzay ugusunda algilanan momentum bu dénemde Cin'e gecmistir.
Mart 2002°’de Cin, Shenzhou 3’ii ve Aralik’ta Shenzhou 4’i basarili bir sekilde
yoriingeye sokmustur. Son olarak, Ekim 2003'te Cin, Shenzhou S5'teki on dort
yoriinge misyonunda ilk taikonautu Yang Liwe'yi baslatarak yillarca siiren planlama
ve ucus testlerini gerceklestirmistir. Cin’in bu ¢abasi bir siirpriz olmasa da Cin’in
uzaya astronot gonderen Tlgciincii iilke olmasi ABD Kongresi'nde bir heyecan
yaratmistir. Sputnik doneminde oldugu gibi, Amerika Birlesik Devletleri'nin biiyiik

bir uluslararas1 rakibe kiyasla daha az para kaybettigi ve uzayda daha etkin bir
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sekilde rekabet edememesi durumunda ciddi bir prestij kaybiyla tehdit edildigi
goriilmektedir (Moltz, 2011, s. 275-276). Cin’in ASAT denemesine misilleme
oldugu diisiiniilen ABD’nin bir uzay hedefine kars1 silah kullanma girisimi, 6li uydu
ABD-193"in 2008’deki vurusudur. Bu uydu kontrolden ¢ikmistir ve gemide biiyiik
miktarda hidrazin ile yeryiiziine ¢arpma yolundadir. ABD giidiimlii flize kruvazori
USS Lake Erie tarafindan degistirilmis bir flize savunma silaht kullanilarak
vurulmustur, boylece ABM sistemlerinin ASAT sistemleri olarak hareket etme
kapasitesinin arttigin1 gostermektedir. ABD'den gelecek en taninmis uzay silahlar
fikirleri, muhtemelen Yildiz Savaslar1 olarak da bilinen Stratejik Savunma
Girisimi'nin (SDI) ¢esitli uzay bilesenleridir. SDI himayesinde, uzaydaki ABM
silahlar1 olarak az ¢ok egzotik silahlar tartigilmistir. Biri niikleer pompalanan X-1s1n1
lazeri, digeri ise Brilliant Pebbles adi verilen otonom oOnleme fiize sistemidir

(Hostbeck, 2015, s. 962).

ABD'nin uzay silahi teknolojisine artan ilgisi, Rusya basta olmak iizere
diger uzaya dahil devletleri, 6zellikle Rusya ve Cin'i endiselendirmistir. Rusya'nin
aktif olarak uzay silahlar1 lizerinde calistigina dair higbir isaret bulunmamaktadir,
ancak Soguk Savas donemine kadar uzanan ASAT silahlart alaninda énemli teknik
bilgiye sahiptir ve bu teknolojilerin silahlarin gelistirilmesine kullanilmasini tolere
etmeyecegini agik¢a belirtmistir. Yani tepki olmadan bagka bir devlet tarafindan uzay
silahlarinin uzaya yerlestirilemeyecegi anlasilmigtir. Cin’in, ABD'nin uzay
hakimiyetini kabul etmeye istekli olmadigini gdéstermek igin gerceklestirdigi ASAT
testi Cin'in iddiali uzay programinin da kanit1 haline gelmistir. ASAT testi nedeniyle
de Cin’in uzay silahlar1 gelistirme tehditleri ciddiye alinmalidir. Cin, uzay tutkusu
olan tek iilke olmadigindan, digerleri benzer yetenekler gelistirme ihtiyaci hissetme
ihtimali dogmustur. Ornegin Hindistan, ASAT teknolojisinin gelistirilmesine olan
ilgisini dile getirmis ve ardindan 2019°da ASAT testi gergeklestirmistir. Uzayda bir
silahlanma yarisinin tim uzay calismalari yapan iilkeler i¢in olumsuz sonuglari
olacaktir. Uzay silahlarinin tam 6lgekli gelisimi ¢ok maliyetli olmakla kalmayacak,
ayni zamanda vur-6ldiir ASAT teknolojisinin test edilmesi de uzay enkaz sayisini
artiracak ve bdoylece uzaym herkes icin giivenli kullanimimi tehlikeye atacaktir

(Mutschler ve Venet, 2012, s. 120).

Resmi politikada Bush Cin ile uzay isbirliginin tartisilmasindan titizlikle

kaginmistir. Los Alamos Ulusal Laboratuvari'nda c¢alisan Tayvanli bir bilim
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adaminin 1999'da Cin'e gizli niikleer bilgi sagladigi iddiasiyla tutuklandigt Wen Ho
Lee niikleer casusluk davasi, ozellikle 9/11'den sonra Kongre iiyeleri tarafindan
korkuyla karsilanmigtir. Amerika Birlesik Devletleri'nde yabanci casusluk korkular
yeni zirvelere ulasmistir. Son olarak, Cin’in Nisan 2001’de bir ABD EP-3 istihbarat
toplama ugag1 diismesi ve miirettebatin gecici olarak gozaltina alinmasi, idare ofisine
girdikten kisa siire sonra ABD-Cin iliskileri i¢in bir ton belirlemistir. Bu engellerin
asilmast zaman alacaktir. ABD bu donemde uzayda liderligini kaybettigini
diisiinerek yeni NASA projelerini goriismeye baslamistir. Bunlar arasinda Ay iissii ve
Mars gorevleri dikkat ¢ekmektedir. Konusulan projelerin tahmini biit¢esi 400-500
milyar dolar civarindadir. ABD biitgesinden ¢ikan sonu¢ ise 1 milyar dolardir.
Baskan s6z konusu projelerin tiim iilkeleri ilgilendirdigini ve tiim devletlerle
isbirligine ac¢ik oldugunu belirtmistir. Bu sdylemlere ragmen iilkelerle isbirligi icin
adim atilmayinca projelerin tamamen rafa kalktigi goriilmektedir (Moltz, 2011, s.
277).

ABD’nin uzay politikasi, saldiriy1 caydirmak igin yapilacaklar agik olmasa
da, uzaydaki bir savasta savagsmak i¢in kullanilabilecek teknolojilerin gelistirilmesi
seklinde devam etmektedir. ABD, uzaydaki nesnelere karsi kullanilabilecek lazer
teknolojisi gelistirmektedir. Ayrica yeni nesil uydularda kullanilabilecek deneysel
mikro-uydularin gelistirilmesi ve denenmesi projeleri siirdiirilmektedir. Uzayda
fotograf ¢ekebilen ve uzay nesneleri arasinda manevra yapabilen prototip uydular
2003 ve 2005 yillarinda test edilmistir. Fiize savunmasina yonelik planlar
cercevesinde gelistirilmis bir ASAT kapasitesine sahip olan ABD, 2004'ten
baglayarak, Ford Greely (Alaska) ve Vanderberg'de (Californiya) yer alan ve
miidahaleyi Onleyebilecek bir dizi kara tabanli flize savunma algilayicisi
kurulmustur. Bu ASAT’lar yaklastk 6000 km yiikseklige kadar yok etme
kapasitesine sahiptir. Bu, Algak Diinya yoriingesindeki bir¢ok uydunun bu sistemin
menzil i¢inde oldugu anlamima gelmektedir. Deniz tabanli olan Aegis-Leap
sisteminde oldiirme araci ile tepesinde bulunan Aegis kruvazorlerinde kullanilan
ucaksavar flizesinin degistirilmis bir versiyonunun 400-500 km yiikseklige ulagmasi
ve bu yiiksekliklerde uydulara saldirma olasiligi bulunmaktadir. 2008'de ABD'nin
kontrolden ¢ikmis kendi uydularindan birini vurmak i¢in bu sistemin degistirilmis bir

versiyonunu kullandig1 goriilmiistiir (Mutschler ve Venet, 2012, 119).
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2004’e gelindiginde fiize savunma sistemi ile ilgili projenin sonu SDI’ya
benzemeye baslanmistir. Giderek daha fazla biitce gerektiren ve teknik sorunlarla
karsilasan proje muhalefetten tepki almaya baslamistir. 2004 yilinda sensorleri eksik
olsa da fiizeler konuslandirilmaya baglanmistir. Bagkan Bush bunu aslinda yaklasan
secimler icin gergeklestirmistir. 2005°te yeni bir Baskanlik secimine gelinmistir.
RAMOS’a 120 milyon dolar harcanmis olmasima ragmen biitgede artik yer
almamaktadir (Moltz, 2011, 278). 2004’te Rusya silahlarin uzaya ilk
yerlestirilmemesine iligkin tek tarafli beyan uygulamasi gelistirmistir. 2004 yilinda
Rusya Federasyonu tarafindan baslatilan girisim, 2005 yilinda da Toplu Giivenlik
Antlasmas1 Orgiitii (CSTO) taraflar1 ve daha sonra Brezilya ve Endonezya tarafindan
strdirilmistiir. Tek tarafli beyanlar, uluslararasi hukukta, yasal olarak baglayici

olabilmektedir veya baglayici olmayabilmektedir (Martinez vd., 2014, s. 96).

BM nezdinde ise uluslararasi toplum ABD’yi uzayda silahlanmay1 énleme
calismalarina ¢ekmeye ¢alismis fakat basarili olamamistir. ABD’deki uzay uzmanlari
bu donemde ABD’nin olusturulmak istenen yol kurallar1 ve norm olusturma
calismalarina katilmas1 gerektigini ve ayni zamanda enkaz azaltma cabalarinin
olusturmast gerektigini o6zellikle belirtmistir. Cin ve Rusya bu donemde
silahsizlanma yanlilar1 olarak 6ne c¢ikmistir ve ABD’nin durumu engelledigini
savunmustur. Ingiltere hari¢ diger Avrupali iilkeler ABD’nin milliyet¢i uzay
goriisiine kars1 ¢cikmaktadir. Avrupa’da uzay giivenligi kavrami daha biitlinlesik bir
yaklasimla olugsmustur. Bu yaklasimda sadece silahlar ve silahlanma yer
almamaktadir. ABD ile AB tek bir noktada ortak noktada bulusmayi
bagarabilmektedir. Bu alan uzayda kirliligi azaltma projeleridir (Moltz, 2011, s. 221).

NASA 2005’te Discovery’yi uzay firlatarak uzun siiredir kaybettigi basariy1
yakalama noktasina gelmistir. ISS ile yiikiimliiliiklerinden bahsetmis ve 6zel uzay
girisimlerini oldukga yiiksek miktarda askeri ve sivil uzay projelerinin igerisine
katmistir. Uzay meraklilarinin 1995°te koydugu X o6diilii uzaya (100 km yukart)
cikacak ve sonra diinyaya tekrar inecek uzay araclarin1 kapsamaktadir. 2004°te Space
Ship One s6z konusu 10 milyon dolarhik &diilii kazanmistir. Ozel girisimciler bu
basarity1 saglayarak uzaya turist gondermeyi planlamaktadir. Uzay firlatmalar1 bu
doneme kadar 50 ila 110 milyon dolara mal olurken, Elon Musk isimli girisimci
bunu Space X sirketi ile 10 milyon dolara gerceklestirmektedir. Ayrica aym

donemde firlatma rampalarinin ¢ogaltilmasi bir girisim olarak ortaya ¢ikmistir. Uzay
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iletisimi uzayda en yiiksek getiri saglayan alan olmaya devam etmistir. Yillik 115
milyar dolar gelir saglanmaktadir. 2004 yilinda Cin ile iliskileri soguk tutmakta olan
ABD politikasinda bir degisiklik meydana gelmesine neden olmustur. NASA ile Cin
Ulusal Uzay Idaresi ilk resmi goriismelerini gergeklestirmistir. Olumlu sonuglari
olmasa da bu durumun degistiginin bir gostergesidir. ABD Ekim 2005°te Cin’e
Shenzou VI aracina iki taikonot’un gonderilmesi karsiliginda uzay enkazi ile ilgili
veri istemistir. Cin ile ilgili ABD’nin korkusunun nedenleri arasinda en 6nde Cin
blitcesinden uzay harcamalarina ayrilan miktarlar yer almaktadir. Uzay uzmanlarinin
yaslarmin gengligi de bir baska korku noktasidir. Mikro uydular ve Nano uydular
konusunda Cin’in ciddi bir tecriibesi bulunmaktadir. ABD’nin Cin ile ilgili
igbirligine uzakligt AB’nin isine gelmistir ve AB-Cin arasinda igbirlikleri
olusmustur. Avrupa’nin Galileo navigasyon sistemine katilan Cin 236 milyon

dolarlik katilim s6zii vermistir (Moltz, 2011, s. 288).

Rusya ise 2005’te RSA’ya yine kavusmus goziikmektedir. 2007°de devlet
biitgesinden 2 milyar dolar fon saglayan RSA yeni projeler tasarlamaya baglamistir.
Angara ve Soyuz-2 orta biiylikliikte iki firlatma araci projesidir. Mars Uydusu
Phobos’a derin uzay gorevi gerceklestireceklerdir. GLONASS projesi gegmiste
yarim birakilmistir ama bu donemde tamamlanmasi olas1 goziikkmektedir. 2008’de
Hava Kuvvetlerinden ayrilan uzay calismalar1 Uzay Kuvvetlerini olusturmustur.
Ayrica Plesetsk’te bir firlatma tesisi olusturulmustur. Bush’un ikinci doneminde uzay
politikasina muhalefet artmistir. Uzay Savunma sistemleri ile ilgili bir¢ok test ve
arastirma yapilmasina ragmen sistem hala tam olarak kullanima hazirlanamamistir ve
teknik sorunlarin ne zaman ¢oziilecegi belli degildir. ABD’nin ¢ok beklenen Ulusal
Uzay Politikast 2006’da sessizce yaymlanmistir. Bu politikada ticari uzay
etkinliklerine daha fazla vurgu yapilmistir. Silahlanmanin mevcut uzaya giivenli

erigim sartlarini degistirecegi de belirtilmektedir (Moltz, 2011, s. 294).

ABD’de bu donemde uzay giivencesi kavrami ortaya cikmistir. Uzay
silahlanmasinin alternatifi olarak ortaya ¢ikan kavramda ABD’nin aslinda uzay
silahlanmasindan ¢ok uzay giivencesi saglamak istemesi gerektigi sdylenmektedir.
Uzay giivencesi uzay silahinin olmamasi ve bdylece tiim devletlerin giivende olmasi
anlamina gelmektedir. ABD uzay giivencesi ve uzay silahlanmasi arasinda bir karar
vermek zorundadir. Washington'un se¢imi agik ve nettir: ABD ve diger iilkeler uzay

giivenligini, uzay testlerine ve uzaya dayali silahlarin veya Diinya'ya uzay savasi i¢in
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tasarlanmis silahlarin yerlestirilmesiyle giivence altina alinmayacaktir. Uzay
silahlarinin pesinde kosmak, uzay gilivencesinin dogrudan kaybedilmesine neden
olacaktir. Uzay giivencesi ve uzay silahlar1 arasindaki se¢im, uluslararasi giivenlik,
kiiresel ticaret, ittifak baglar1 ve gelecek yillarda biiyiik glicler arasindaki iliskileri
sekillendireceginden temelde 6nemlidir. Uzay gilivencesi, uzay silahlarinin aksine,
ABD'ye askeri giivenlik ve uzay destekli ticaretin siirekli faydalarini vaat etmektedir
(Krepon, 2004, s. 3-4). Uzay savasinda kullanilabilecek diger gorevler igin
tasarlanmis mevcut askeri yetenckler, uzayda savasi yaratmadigi siirece uzay

giivencesini bozmayacaktir.

Ocak 2007’de Cin’in gergeklestirdigi ASAT testi uzayda tim dengeleri
degistirmistir. Ozellikle Cin ve Rusya’nin destekledigi silahsizlanma calismalari ile
ilgili soru isaretleri yaratmistir. Ticari uzay toplulugu yeni bir aktoriin uzay alanina
girigini vurgulamistir. Tiim aktorler enkaz olusturma ¢abalarinin 6nemini vurgulayan
bir ortak noktada bulugsmuslardir. Bunlarin i¢inde 6zellikle ticari uzay kullanicilari
yer almaktadir. Cin’in bu dénemde uluslararasi ortami ve testinin sonuglariyla ilgili
reaksiyonlar1 yanlis tahmin ettigi diistiniilmektedir. Aslinda ABD ve Rusya’nin yillar
once yaptig1 testleri gerg¢eklestirmistir. Cin ASAT testi uzay toplulugunu daha 6nce
olmadig gibi birlestirmistir. Ticari, sivil, bilimsel ve bazi askeri uzay uygulayicilari
birbirine baglanmistir. Bununla birlikte, uzay ortami hakkindaki endiseler simdi
karanlik bilimsel dergilerden ve hiikiimetlerarasi raporlardan biiyiik diinyadaki
gazetelerin ve binlerce internet sitesinin On sayfalarina sigramistir. Agikgasi, uzay
giivenligi hakkinda yeni aktorler i¢eren yeni bir tartisma baslamistir (Moltz, 2011, s.
98-299).

Cin ASAT testinin ardindan Amerika Birlesik Devletleri uzay diplomasisine
yonelmistir. 1967 Dis Uzay Antlasmasi’nin [X maddesini isletmeyi etmemesine
ragmen, devletlerin potansiyel olarak zararli eylemler hakkinda bildirimde
bulunmalarin1 gerektirmesi ile ilgili Cin hiikiimetini uzay normlarinin ihlali ve
istenmeyen ve tehlikeli uzay enkazi yaratma yoniinden elestirmistir (Moltz, 2011, s.
299). Bununla birlikte, ABD, tiim aktorler i¢in uzay giivencesi gelistirmelidir. ABD
ucus testlerinde ve uzay silahlarin1 hala daha biiylik askeri {stlinliiglin pesinde
kosarken liderlik ederse, Washington ¢ok az diplomatik destek ve ¢ok diisiik
teknolojili rekabet bulacaktir. Bir uzay giivencesi durusunun kilit unsurlar1 arasinda,

uzayda durumsal farkindaligi arttiran ve uydu savunmasizligini azaltan tek tarafl
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girisimler; potansiyel esiklerin olumsuz gelismelere karsi korunmasmi ve
bagkalarinin anahtar esiklerini ge¢mesini engelleyen arastirma ve gelistirme
programlari; ve sorumlu uzayr paylasan devletler ig¢in kooperatif tedbirleri,
uluslararasi anlasmalar ve davranis kurallar1 olusturulmasi bulunmaktadir (Krepon,

2004, . 6).

Haziran ayinda ABD’deki COPUOS’ta bulunan {ilkeler, uzun zamandir
beklenen Uzay Enkazi Azaltma Kilavuzlarini onaylamistir ve tiim uzay tlkelerinin
destegini almistir. Halen goniilli bir tedbirler kiimesi olsa da, bu belgenin
onaylanmasi ve sonbaharda resmi oylama i¢in Birlesmis Milletlere iletilmesi, uzay
molozlarin uluslararast uzay kaygilarinin 6n planma kaydirilmasini temsil
etmektedir. Ulusal hiikiimetler artik enkazin etkileri konusunda bilgisiz olduklarini
iddia edemeyeceklerdir ve uluslararasi bilim insanlar1 ve politika uzmanlar1 bu yeni
normlari ihlal eden herhangi bir devleti kinamaya hazir olmustur. Bu ¢aba, silah testi
konusundaki resmi bir yasagin ¢ok gerisinde kalirken, Birlesmis Milletler’in
Aralik’taki enkaz azaltma kilavuzunun onaylanmasi, uzayda kabul edilebilir
faaliyetlerin gelecekte sinirlandirilmasi yoniinde kayda deger ilerleme saglamistir.
Bu anlamda, uzay giivenligi, goniillii olarak da olsa yeni ve yiliksek bir platoya

ulagmistir (Moltz, 2011, 299).

Rusya Sputnik’i firlatmanm ellinci yi1l doniimiine yaklasilirken BM’ye
“Uzay Faaliyetlerinde Seffaflik ve Giiven Arttiric1 Tedbilerle” ilgili taslak karari igin
2002’den itibaren istekte bulundugu destegini yenilemistir. ABD’de de diger
tilkelerin uzayda 6ne ¢ikmasini engellemek amaciyla TCMB’ler kabul edilmesinin
gerekliliginden bahsedilmektedir. Bu doénemde kullanimdan kalkan bir ABD
uydusuyla ilgili karar almak zorunda kalan ABD kararin1 yok etmek yoniinden
kullanmistir. Bunun diger iilkeler tarafindan nasil algilanacagi oldukg¢a 6nemlidir.
Higbir iilke bu durum sonucunda ABD’yi ihlalle ilgili su¢glamamistir. Japonya bu
donemde uzun siiredir silahsizlanma olarak yonettigi savunma politikasini uzay
konusunda silahlarin kullanilabilecegi seklinde agik sekilde belirterek tiim diinyayi
sagskina c¢evirmistir. PPWT olarak bilinen Uzayda Silahlarin Yerlestirilmesinin
Onlenmesine Iligkin Anlagsma Taslagi 2008’de giindeme getirilmistir. ABD
Bagkanlik se¢imleri arifesinde Cin’in Shenzou VII insanli uzay araci gorevini
basariyla yerine getirmistir. Cin’in ilk yoriinge ylriiyiisii bu sayede gergeklesmistir.

Uzay aracinin giivertesinde askeri fotograf saglayan bir teknolojinin de yer almasi
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elestirilmistir (Moltz, 2011, s. 303). 2008’de Japonya’nin “Temel Uzay Yasasinda”
gerceklestirdigi  degisiklik diger uzay aktorlerini de, Ozellikle de devletleri
etkilemistir. Japonya wuzun donemdir siliregelen uzayda bariscil anlamlarla
gergeklestirilen uzay calismalari 2008’den itibaren barisgil ama askerilesmis uzay
caligmalarina doniigmiistiir. Yani uzay c¢alismalar1 gilivenliklestirilmistir. Japonya
uzay ¢aligmalarinda insanli uzay uguslariyla, teknolojisiyle ve robotik ¢aligmalariyla
ticari ve sivil uzay caligmalarinda diinyada onemli konudaki aktorlerden birisidir.
2008’den 6nce uzay calismalarinda politik giidii eksikligi goriilmektedir. Japonya’nin
uzay c¢alismalar1 ve uzay politikasinda yasadig degisikligin temel nedeni olarak
Cin’in ASAT denemesi olarak kabul edilmektedir. 2008’den 6nce Japonya’nin uzay
yonetmeliklerinde  barig¢il  terimlerin  karsiligt  “askeri  olmayan™  olarak
algilanmaktayken, 2008’den sonra “saldirgan olmayan” haline ¢evrilmistir. Kuzey
Kore’nin 1998’de fiize testi gerceklestirmesinin de Japonya iizerinde sok etkisi
yaratmistir. Degisimin nedenlerinden birisi de budur. Japon yetkililere gore degisim

Japonyanin uzay giivenligi anlayisini normallestirmistir (Peoples, 2013, s. 135-143).

Di1s uzayda silahlanma yariginin Onlenmesi, uzay siirdiiriilebilirliginin
Oonemli bir boyutudur. PPWT veya esdeger bir anlasma, CD tarafindan takip edilmek
istenen nihai hedeftir. Uzay silahinin tanimi, yer tabanli ve hava tabanli ASAT'leri
icermemektedir. Cin 2009'da ASAT yasagina olan istekliligini dile getirmesine
ragmen, bunu PPWT'nin 2014 versiyonuna dahil etmemistir. ABD, Cin'in tahribatsiz
dogrudan yiikselen ASAT testini kolaylastirmak ic¢in, karasal tabanli ASAT
sistemlerini PPWT'nin kapsamindan kasith olarak hari¢ tuttugunu ileri stirmektedir.
Ancak, ABD'nin ASAT yetenekleri konusunda diinya ¢apinda bir yasag:1 gergekten
isteyip istemedigi siiphelidir. Bir baska ihtimal de sadece PPWT'yi boykot etmek
istemesi ve bir nedene ihtiyag duymasi olabilmektedir. Stratejik denge
perspektifinden hareketle ABD, Cin ile miizakere etmeye ve yer tabanli ve hava
tabanlt ASAT'lerin ve uzaya dayali silahlarin gelisimini azaltmanin yollarin1 bulmaya
dayanmaktadir. ABD bu konuda endiselenen son iilke olmalidir ¢iinkii dogrulama

icin en giiclii yetenege sahip lilke ABD’dir (Du, 2017, s. 14).

Rusya bazi sivil iletisim uydularini savunma amach da kullanmaktadir.
Analistlere gore Rusya, uzay tabanli sistemlerin diger ortamlarda ¢alisan sistemlerle
diizgiin bir sekilde entegrasyonu ic¢in gerekli altyapidan hala yoksun durumdadir.

2008 yilinda Giliney Osetya catismasi sirasinda Rus geleneksel giiclerindeki biiyiik
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yetersizlikler ortaya cikmistir. Rusya diismanin kesiflerine, elektronik savas
yeteneklerine, komuta ve kontroliine, veri isleme ve bilgi dagitim sistemlerine

odaklanmalidir (Honkova, 2013, s. 6).

7. 2009-2019 ARASINDA ULUSLARARASI NORMLARI
GENISLETMEK

2008’de Obama yonetiminin se¢ilmesiyle ABD’nin uzay giivenligi
yaklasimi degigmistir. Obama yonetimi genellikle baglayict olmayan yol kurallarinin
olusturulmas1  siirecini  desteklerken baglayict silahsizlanma anlagmalarini
desteklememistir. 2010 yilinda yaymlanan Ulusal Uzay Politikas1 isbirligine vurgu
yapmistir. Sorumlu davranis mekanizmalarina da ozellikle dikkat ¢ekmistir. Obama
yonetiminin segilmesinden hemen 6nce gergeklesmis Cin ASAT testi bir dizi {ilkeye
onciiliik etmistir ve bu donemde Hindistan ve Japonya silah gelistirme ve testleri ile
ilgili Cin’in politikalar1 benzeri politikalar kullanmaya baslamistir. iran ve Kuzey
Kore’nin niyetleri ise ABD tarafindan endise ile karsilanmigtir. Obama ABD’deki
0zel sirketler ve insanli uguslari desteklemistir (Moltz, 2011, s. 304).

a. Obama Yonetimi Donemi Uzay Giivenligi

2009°da secilen ve yonetime gelen Bagkan Obama doneminde uzaay
calismalar1 ve uzay gilivenligi anlayisinda 6nemli degisimler yasanmistir. Baskan
Obama hem uluslararas1 diizenlemelerin olusturulmasina hem de 06zel sektor
girisimlerine onem veren tonu ile degisim yaratmistir. Daha disa doniik bir uzay
giivenligi  politikast  goriilmiistiir.  Polittkanin ABD  liderligini  yeterince
vurgulamadigindan sikayet edilse de, Baskan Obama doneminde bu politikanin
hedeflendigi belli olmustur (Smith, 2011, s. 20).

ABD uzay politikasinda bu donemde uzayda farkindalik saglamak, uzayi
askeri destek faaliyetlerinde kullanmak, uluslararasi bir yaklasimla uzaym
yonetilmesine yardimci olmak ve miittefikler ile uzay konusunda igbirligini arttirmak
yer almaktadir. Uzayda silahlanmaya kars1 oldugu bilinmektedir. Bu dogrultuda yol

kurallar1 olusturmak i¢in adim atilmistir. 2009°da Kongre ABD’nin sadece uzayda
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istiin ve lider olmak icin proje gelistiremeyecegine vurgu yapmistir.  Bush
yonetiminde CD’de stirekli olarak muhalefet seklinde hareket eden ABD Obama
doneminde CD’de uyumlu sekilde ¢aligmalara katilmistir. Cin ile isbirliklerine sicak

bakilmistir (Samson, 2016, s. 4).

Obama se¢im kampanyalarinda uzayla ilgili ¢ok az sOylemistir.
Gergeklestirdigi faaliyetlerde de sivil uzay caligmalariyla ilgilenmistir. NASA
biitcesini ikiye katlamistir. Subat 2009°da bir ABD uydusu (iridum 33) eski
kullanimda olmayan bir Rus uydusuyla garpisarak uzayda ciddi miktarda enkaz
yaratmigtir  (Moltz, 2011, s. 305). 2009°da PAROS’un oylama kriterleri
degistirilmistir. Bu donemde {ilkelerin PPWT ile ilgili endiseleri su yiiziine ¢ikmustur.
Isbirligi politikalarina yonelinmistir. Seffaflik ve uzay normlarinin olusturulmasimin

gerekliliginden bahsetmektedir. (Honkova, 2013, s. 9).

Obama yonetiminin Dogu Asya'ya donmesi, ABD'nin Cin'in yiikselisini
dengeleme cabalarindan Onemli Olgiide ayrildigini gostermektedir. Daha Onceki
idareler, bolgenin denizasirt devletleri ile giivenlik isbirligini giiclendirmeye
odaklanirken, bu yonetim Cinhindi'deki Cin ¢evresi ve Kore yarimadasi tizerindeki
anakara devletlerle iliskilerini genisletmistir (Ross, 2013, s. 31). Savas yanlist
(Sahinler) elestirmenler, Obama yonetimini BMD programlarinin biit¢esini azaltma
ve Cin’in artan uzay yeteneklerine karsilik verememe nedeniyle su¢clamislardir. Bazi
analistler, ABD ve Cin arasindaki diyalogun baglatilmasinin énemini belirtmislerdir
(Du, 2017, s. 12-13). Her ne kadar iktidara geldikten sonra, Obama yonetimi
baslangigta programin Dogu Avrupa boliimiinii durdurmus olsa da, bu kisa bir siire
once, bir dizi eski asamayi iceren “Avrupa Asamali Uyum Yaklagimi” (EPAA)

olarak adlandirilan yeni bir bi¢imde yeniden canlandirmistir (Freeland, 2015, s. 85).

Obama donemi uzay politikast 2010, ABD’nin vizyonu uzayr hegemonik
kontrolden igbirligine dogru kayis yasamistir. Bagkan Obama'ya gore, ABD'nin
kiiresel giivenligi saglama cabalarinin “temel tas1” olan Avrupali miittefikler, giivenli
bir uzay ortamini korumak i¢in dogal ortaklardir (Robinson, 2015, s. 330). ABD
savunma kapasitesinin modernizasyonu, Cin'in ylikselisini dengelemek i¢in 6zellikle
onemli olmustur. Uzaktan kumandali ugaklar (RPA) ve insansiz sualti aracglari
(UUV) dahil olmak iizere ISR tabanl silah sistemlerinin gelistirilmesi, Cin'in anti-

fiize kabiliyeti gelistirmesine etkili bir yanittir (Ross, 2013, s. 27).
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Uluslararasi isbirligine yeniden baglilik, tiim iilkelerin bariscil kesif ve uzay
kullanim1 haklarmma ve bu c¢abalarda ABD'nin devam eden liderlik roliine vurgu
yapilmaktadir. Ancak, “bu isbirligi ruhu i¢inde”, ABD'nin i¢inde bulundugu bariseil
amaclar arasinda, ABD'nin ulusal ve i¢ giivenlik faaliyetleri i¢in yer kullanma
hakkinin kabulidiir. Ve i¢sel 6z savunma hakkiyla tutarli olarak, baskalarmi
miidahale ve saldiridan caydirmak, uzay sistemlerimizi savunmak ve miittefik uzay
sistemlerinin savunmasina katkida bulunmak ve caydiricilik basarisiz olursa onlara

saldirmak i¢in ¢abalar1 yenmek haklar1 korunmaktadir (Dolman, 2015, s. 313).

2011 Ulusal Uzay Giivenlik Stratejisi (NSSS), “gelisen bir stratejik ortamin
ABD'nin uzay avantajlarina giderek daha fazla meydan okudugunu” ve uzayin
“giderek daha sikisik, tartigmali ve rekabet¢i hale geldigini” belirtmektedir.
Operasyonel ve operasyonel olmayan uzay araci ve radyo frekansi spektrumu igin
yiiksek talep mevcuttur. Daha fazla ulus ve devlet dis1 aktor tarafindan karsi uzay
sistemlerinin gelistirilmesi ve konuslandirilmasiyla daha fazla tartisilmaktadir. Son

olarak, Oncelikle pazara giris engellerinin azalmasi nedeniyle daha rekabetgidir

(Robinson, 2015, s. 326).

Amerika Birlesik Devletleri'ndeki hiikiimet ve ticari uzay faaliyetleriyle
ilgili yasal diizenlemeler bes yildan fazla bir siiredir gelismistir. Genellikle uzay
teknolojisinin ve jeopolitik olaylarn gelisimini izlemistir. Sonug olarak, ABD ulusal
uzay yasasi, durumu olduk¢ca zor ve karmasik hale getiren ¢esitli eylemlerde
dagitilmistir. Bununla birlikte, 18 Aralik 2010 tarihinde, Bill HR3237 araciliiyla,
Birlesik Devletler Kanunu'na, mevcut yasalara yeni bir yap1 getiren ve belirsizlikleri
kaldirmay1 amaglayan Baslik 51, Ulusal ve Ticari Uzay Programlar1 adli yeni bir
baslik eklenmistir. Yeni baglik, ilk olarak, ABD sivil uzay programimn yiirtitmek i¢in
kurum olarak Ulusal Havacilik ve Uzay Idaresi'ni (NASA) yaratan 1958 Ulusal
Havacilik ve Uzay Yasasi'min yerini almistir. Bundan sonra 'Ulusal Havacilik ve
Uzay Yasas1' olarak anilacak olan yeni 201. Boliim, programli bir politika beyani
igcermektedir ve NASA'nin islevlerini ve yetkilerini tanimlamaktadir. Ayrica, sigorta,
tazminat, sdzlesmeler ve fikri miilkiyet gibi bir dizi konuyu diizenleyen genel idari
hiikiimleri de igcermektedir. Diger boliimlerde biitce ve muhasebe, sdzlesme ve satin
alma, yonetim ve inceleme, uluslararasi isbirligi ve rekabet ve diger konular ele
alinmaktadir. Bolim 601, 1992 Kara Uzaktan Algilama Politikas1 Yasasi'nin yerine

gecmistir ve Landsat programini ve 06zel uzaktan algilama alani sistemlerinin

153



lisanslanmasini  diizenlemektedir. ABD politikasin1  yansitmaktadir, ¢ilinkii bu
sektorde devlet finansmani gerekli olmaya devam ettiginden, ongoriilebilir gelecekte
ticarilestirme miimkiin degildir. Di1s Uzay Antlagsmasi'nin VI. Maddesi uyarinca,
lisans rejimi, ABD'in yetki ve kontroliine tabi olan herhangi bir kisinin lisanssiz
0zel bir uzaktan algilama uzay sistemi isletmesini yasadis1 hale getirmektedir. Aym
zamanda uzaktan algilama verilerinin erisilebilirliginin yani sira ticari ve bilimsel

isbirligini de tesvik etmektedir (Marboe, 2015, s. 140).

Cin, maliyete dayali bir silahlanma yarisinda ABD'den daha iyi bir
kabiliyete sahiptir; yillik savunma biitcesi artislar1 yillik ABD artislarindan daha
fazla olmaya devam edecektir (Ross, 2013, s. 28). Rusya ise 2016'y1 Cin'in 19 ve
Amerika'nin 20 firlatmasina kiyasla sadece 18 firlatmayla tamamlamistir ve {igiincii
uzay aktori haline gelmistir (McClintock, 2017, s. 3). Uluslararas: igbirliginin
genisletilmesi, ABD uzay endiistrisinin biiyiitiilmesi ve ticari, sivil, bilimsel ve ulusal
giivenlik uzay araci ve destekleyici altyapinin sagladigi gorev i¢in gerekli islevlerin
giivence ve esnekliginin artirilmasi dahil olmak iizere dogrudan orijinal ABD uzay

politikas1 hedeflerinden gelistirilmistir (Hays, 2015, s. 63).

b. Uzay’in Yeni Uluslararasi1 Boyutu

AB Davranis kodlar1 olusturma g¢abasini hizlandirmistir. 2009 sonlarinda
Intelsat, SES ve Inmarsat bir endiistri konsorsiyumu olusturarak Ingiltere’de Uzay
Veri Birligini kurmustur. ISS bu dénemde Avrupa’dan ve Japonya’dan yeni modiiller
eklenmesi ile gelismistir. Avrupa’nin ticari ve giivenlik kaygilari sonucunda Cin
Galileo projesinden ayrilarak Beidou’ya yatirim yapmaya baslamistir. Cin Ekim
2010’da ikinci bir Ay sondasi gorevi (Change-2) baslatmistir. Hindistan ise Ay
gorevine Chandrayaan 1 ile baslamistir. Yine bu donemde Iran ve Kuzey Kore de
uzaya ilgi duymaya baglayan ve uydu projeleri gelistiren iilkelerdendir. ESA Avrupa
Uzay Ajanst da 2008’de Colombus arastirma modiiliinii ISS’ye baglamistir. Uzay
giivenligi ile ilgili sonraki tartismalarda degisimler yasandigi gézlemlenmektedir.
Giivenlik tartisanlar artik sadece devletler degildir. Ozel girisimciler de konunun
temel muhattaplart haline gelmistir (Moltz, 2011, s. 320).
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2010 ve 2011 yilinda ABD-Cin arasinda askeri yetkililerin katildig
goriismeler diizenlenmistir. 2011°de yeni Kongre olusumu artik isbirligi siirdiirmek
istememistir ve yol kurallart ile ilgili ABD taahhiitlerinin durumu belirsizlesmeye
baslamistir. 2011°de yayinlanan ABD Ulusal Uzay Giivenlik Stratejisi (NSSS)
benzer disiinen ilkelere liderlik  yapilarak isgbirlikleri  gelistirilmesini

vurgulamaktadir (Moltz, 2011, s. 323).
NSSS’te bes tane stratejik amag¢ bulunmaktadir (Roche, 2011, s. 248);

e Giivenli, huzurlu ve sorumlu uzay kullanimini tesvik etmek

e ABD uzay yeteneklerinin gelisimini saglamak

e Sorumlu iilkeler, uluslararasi kuruluslar ve ticari firmalarla ortaklik

e ABD ulusal giivenligini destekleyen uzay altyapisina karsi
saldirganligin 6nlenmesi ve caydirilmasi

e Saldirilar1 yenmeye ve bozulmus ortamda da ¢alismaya hazirlanma

2011’de yaymlanan NSSS’de uzayin sikisik, c¢ekismeli ve rekabetci
(congested, contested and competitive) bir ortam olmasindan bahsedilmektedir.
NSSS, karmagik ve zorlu bir uzay ortamina tepki verirken goriiniiste yiiksek bir yere
sahiptir. “Sorumlu uluslarla ortak olmak™ igin istekli oldugundan bahsetmektedir,
“uzayda giivenligi, istikrar1 ve giivenligi giliclendirmek” gerektigini bildigini
belirtmektedir ve iilkenin “uzayda giivenli faaliyet i¢in pragmatik rehberler koyma”
inancin1 ilan etmektedir. Devletlerin “uzayda baris¢il ve sorumlu davranma ve
baskalarin1 da ayni seyi yapmaya tesvik etme niyeti” konusunda caligmalar

yapacagini da duyurmaktadir (Jaramillo, 2015, s. 65).

Subat 2016'da Dis Uzayin Baris¢il Kullanimlari Komitesi Bilimsel ve
Teknik Alt Komitesinin elli iiclincli oturumunda, Rusya Federasyonu bir calisma
belgesi A/AC.105/L.304 (baslangigta A/AC.105/C.1/2016/CRP.15 belgesi olarak
dagitilan) sunmustur. "Birkag¢ diizenleyici alan1 kapsayan Viyana Uzay Giivenligi
Konsensiisiine ulasmak i¢in firsatlar1 gézden gegirmek™ adini tasimakta olan bu

calisma belgesi donemin 6nemli ¢aligmalari arasinda yer almistir.
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C. Trump Donemi Uzay Giivenligi

Baskan Trump’in 2017°de yonetime geldikten sonra uzay giivenligi
anlayisinda uzayin askerilesmesi ve hatta askeri sistem igerisinde bir kuvvet kolu
haline gelmesi donemin simdiye kadarki en dnemli olayr haline gelmistir. Rusya ve
ABD’nin uzay kuvvetleri bulunmaktadir ve bdylece uzayda savas mimkiin hale
gelmistir. Bagkan Putin, bu donemde yenilenen bir uzay cabasi s6zii vermistir ve
ulusal prestij nedenleriyle uzay: bir odak haline getirmeye karar verirse, ¢ok giiclii
bir Rus uzay programina hizli bir sekilde geri doniilebilecektir. Rusya basbakan
yardimcisi, Rusya'nin Kirim'r ilhakina yonelik ABD yaptirimlarina yanit olarak,
Rusya 2020'de ISS'ye katilimini sona erdirdikten sonra Cin ile ortak bir uzay
programi diisiinmeyi vaat etmistir. Ilk adim olarak Rusya, kooperatif uzay igin bir
calisma grubu kurmustur ve Cin ile ortak projeler gelistirmistir (Lewis, 2014, s. 12)
(Facon, 2017, s. 13). Bu dénemde Rus uzay programinin yeni odagi prestij ve ulusal
gururdur. Rusya sadece Hindistan gibi bir miisteri iligkisi olan (veya iddia edebilen)
uluslarla igbirligi yapmay tercih etmistir. Gegmiste Rusya, teknoloji transferi ve iki
tilke arasinda oOrtiik rekabet nedeniyle Cin ile ciddi isbirligi ¢abalari gelistirmek
istememisse de bu donemde ABD karsisindaki rekabetinde Cin 6nemli isbirlikg¢isidir
(Lewis, 2014, s. 13).

Baskan Trump’in Ulusal Uzay Stratejisi, daha genis ulusal giivenlik
politikas1 dahilinde Amerika’nin ¢ikarlarim1 birinci siraya koyarak g¢aligmaktadir.
Yeni strateji, ulusal giivenlik, ticari ve sivil alan sektorleri arasindaki dinamik ve
isbirlikei etkilesimi vurgulamaktadir. Ulusal Uzay Stratejisi agik bir sekilde, uzaym
bilimsel, ticari ve ulusal giivenlik faydalarmm saglanmasmin bu Idare igin en 6nemli
oncelik oldugunu ortaya koymaktadir. Bagkan Trump’in uzay stratejisi, uzay
alanindaki giic yoluyla barist vurgulayan Ulusal Giivenlik Stratejisi iizerine

kuruludur.

ABD uzayin g¢atismasiz kalmasii tercih ederken, ortaya ¢ikan zorluklari
asmaya ve Ustesinden gelmeye hazirlanacaktir. Uzay politikasinin caydiricilig
arttirllmalidir. Baskan Trump, Amerikan uzay politikasin1 yeniden yonlendirmek ve
gelecege dogru yolu belirlemek i¢in 6nemli adimlar atmistir. 2017°de Uzay Politikasi

Direktifi’ni yayinlayarak NASA’ya yeni hedefler belirlemistir.
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Aralik 2017'de, digerlerinin yani sira PAROS'ta uluslararasi1 yasal olarak
baglayici bir aracin 6nemli unsurlarini1 dikkate almak ve tavsiyelerde bulunmak ve
digerlerinin yani sira, silahlarin disa yerlestirilmesinin 6nlenmesi de dahil olmak
tizere bir grup Devlet Uzmanlar1 (GGE) kurulmustur. Bu yenilenen ¢abalar, “silah
yarisinin Onlenmesinin, Ozellikle silahlarin uzaya yerlestirilmesinin 6nlenmesinin,
uluslararas1 barig ve gilivenlik i¢in ciddi bir tehlikeyi Onleyecegi” iddiasiyla
desteklenmistir. 2018 Uzay Gilivenligi Konferansinin amaci, mevcut araglarin insanl
uzay faaliyetlerinin biiyiimesini saglamak i¢in yeterli olup olmadigini belirlemek ve
miimkiinse, kesintiyi dnlemek i¢in mevcut rejimin nasil gelistirilecegine dair oneriler
sunmaktir. Goriismelerden, uzay gilivenliginin nasil artirilmasi gerektigi konusunda
goriis ayriliklariin var oldugu agik olsa da, amag¢ genis kabul gormeye devam
etmektedir: insanli uzay faaliyetlerinin uzun vadeli siirdiiriilebilirligini saglamak

amaglanmaktadir (UNIDIR, 2018, s. 2).

Subat 2019'da, Amerika Birlesik Devletleri Baskani, Savunma Sekreterine
ABD ordusunun altinct bir kolunun, yani Uzay Kuvvetinin kurulmasi icin bir teklif
sunmasini emreten Uzay Politikasi Direktifi 4'ti (SPD-4) yayinlamistir. Bir ordunun
uzay faaliyetleri i¢in Ozel bir birim yarattig1 ilk kez olmasa da (Cin ve Rusya
Federasyonu zaten 6zel birimlere sahiptir), SPD-4 uzayda artan bir rekabet zamanina
gelmistir ve birgogu bu gelismenin ne oldugunu merak etmistir uzay ortaminda

istikrar anlamina gelmektedir (UNIDIR, 2019, s. 3).
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UCUNCU BOLUM: UZAY GUVENLIGININ SAGLANMASIYLA
ILGILI ULUSLARARASI CABALAR

1. Uzay Giivenligiyle Ilgili Hukuki Diizenlemeler

Ikinci Diinya Savas1 sirasinda kullanilmaya baslanan fiize teknolojisi uzay
calismalarinin ve dolayisiyla da uluslararast uzay hukukunun baslangicina sebep
olmustur. Bu donemde konuyla ilgili diisinmeye ve yazmaya baslayan yazarlar
ihtiyacin goriiniir hale gelmesine neden olmustur. Vladamir Mandl 1932’lerin
basinda Almanya’da yaymladigi c¢alismasinda dis uzaya roketler vasitasiyla
ulagmanin sadece hava hukuku kurallariyla ¢oziilemeyecegi, yeni bir hukuk tiiriinden
yararlanmanin gerekli oldugunu vurgulamistir. 1950’lerde ise bu tiir ¢aligmalarda
artis yasanmistir ve 1958 Jeofizik yilina gelindiginde uluslararasi arenada ihtiyaglar
dile getirilmistir. Bu tarih ayn1 zamanda SSCB’nin Sputnik’i firlatmasi agisindan da
onemlidir. Uluslararasi ortamda da ABD-SSCB uzay rekabet devletlerin uluslararasi
uzay hukuku ile ilgili diizenlemeler talep etmelerine vesile olmustur. Ozellikle
niikleer silahlarin uzaya gonderimi devletlerin temel endisesi haline gelmistir

(Jankowitsch, 2015, s. 3).

Uzay hukuku ve ulusal hukuk, uzay boslugunun havacilik ugusunun
imkansiz hale geldigi noktada basladig1 anlasilmaktadir - Diinya yiizeyinin 100 km
yukarisindaki van Karman hatti denilen bir nokta olarak adlandirilmaktadir. Ancak
ne OST ne de diger uzay antlasmalari metinlerinde bu ¢izgiyi benimsemistir
(Schmitz ve Pollet, 2018, s. 24). Uzayin nereden basladigi ortak olarak
kararlastirilmamis da olsa uzayda davramiglar ile ilgili uluslararasi diizenlemeler
bulunmaktadir. Ornegin; 1963 tarihli Sinirli Test Yasaklama Anlagmas niikleer silah
testlerini veya uzaydaki diger niikleer patlamalar1 yasaklamay1 basararak uluslararasi

ilk diizenleme haline gelen anlagsmadir (Christy, 2006, s. 3).

Uzayla ilgili endiselerini giderebilmek icin 6zellikle Soguk Savas yillarinda
ABD ve SSCB aralarinda ikili anlagmalar imzalanmistir. Silahsizlanma ve silahlarin

kontrolii ile ilgili diizenlemeleri de bu kapsamda degerlendirmek miimkiindiir. S6z

158



konusu ikili anlagmalar uluslararasi alandaki tiim endiseleri gidermede yetersiz
kalmistir. Bu nedenle de BM ve organlari vasitasiyla devletler aras1 gegerli olacak
anlagmalar ve anlagsmalar haline getirilemeyen BM Genel Kurul Kararlar1 uzay

hukukunu olusturan kaynaklar haline gelmistir.

Uzay alaniin korunmasina yonelik yaklasim, ulusal ¢ikarlar1 uluslararasi
yonetisim temelinde toplu eylemle uzlastirmaktan kaynaklanmaktadir. Diplomasi ve
uluslararasi katilim bu amacin gergeklestirilmesine yardimci olmaktadir. Ayrica uzay
giivenligi konular1 arasinda yer almkata olan uydularin ¢ift yonli kullanimi ve
uzayda durum farkindaligi c¢alismalart ile de ilgili uluslararasi diizenleme
mekanizmalar1 olusturulmaktadir (Sadeh, 2015, s. 35). Birlesmis Milletlerin uzay
konusunda gorevlendirilmis ve uluslararasi hukuki diizenlemelerin olusmasina zemin
hazirlayan komite ve komisyonlar1 bulunmaktadir. Uzay hukuku gelistirme igin
kurumsal ortam, uzay faaliyetleri ile ilgili yasa ve yonetmeliklerden ve politikalardan
olugsmaktadir ve siirdiiriilebilir uzay arastirmasinin etkili bir garantisidir (Mu ve Fan,

2015, s. 425).

Uzay ile ilgili anlagmalar, yonergeler ya da kolaylastirict diger diizenlemeler
ve Onemli doniim noktalar1 asagida listelenmistir. Bunlarin tamami uluslararasi
olmamakla birlikte hukuki ictihat ve goriisler olma adina uzay hukuku agisindan

onemlidir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 291-293);

e 1950: RAND raporu- ABD uzay politikasinin baslangic belgesi
olarak degerlendirilmektedir.

e 1958: dis uzay hakkinda baslangic niteligindeki politika belgeleri;
5814/NSSP, NSC belgeleri

e 1962: ABD wuzay faaliyetlerinin yasal prensiplerini agiklayan
beyanname; UNGA Karar Tasaris1 1962 (XVIII)

e 1963: Sinirh Test Yasagi Antlasmas: (LTBT)-Dis Uzay, atmosfer
ve denizaltinda Niikleer deneylerin yasaklanmasi

e 1967: Digs Uzay Kesfi ve Kullanimi ile ilgili faaliyetlerini
diizenleyen ilkeler anlagsmasi

e 1968: Astronotlarin Kurtarilmasi Anlasmasi, Astronotlarin ve Dis
Uzaya Gonderilen Cisimlerin Geri Doniisii Anlagmast

e 1972: Anti Balistik Fiize Anlagmasi
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1972: Uzay Cisimlerinin Sebep Oldugu Zararlarin Uluslararasi
Sorumlulugu S6zlesmesi

1975: Dis Uzaya Gonderilen Cisimlerin Kayit Altina Alinma
Sozlesmesi

1977: Cevre Degisikligi Sozlesmesi- uzayda dahil belirli askeri
faaliyetlerin yasaklandig yerlerin listesi

1979: Ay ve Diger GOk Cisimleri Faaliyetlerini Diizenleyen
Anlasma

1982: Reagan’in Ulusal Uzay Politikasi’nin kabulii (NSSD 42). Bu
politika ile Savunma Bakanligi’na hem ABD’nin ve miittefiklerinin
uzay sistemlerine yonelik tehditleri uluslararast hukuk gergevesinde
caydiracak ve dlisman giiclerin uzayr kullanmasini engelleyecek
ASAT kabiliyeti gelistirme ve kullanma goérevi verilmistir.

1986: BM Genel Kurulu, Uzaktan Algilama ile ilgili prensipleri
kabul etmistir.

1996: Kapsamli1 Niikleer Deney Yasaklama Anlagsmasi

2002: Balistik Fiize Yayilmasia Kars1 Lahey Kurallari

2002: ITU ve onun Telsiz Yonetmeligi ile ilgili tliziik ve sozlesme
2007: Avrupa Uzay Politikas1

2007: BM COPUOS Hafifletme Rehberi

2008: Silahsizlanma Konferanst Rusya ve Cin’in silahlarin dig
uzayda konumlandirilmasini, uzay nesnelerine karst gii¢ kullanimini
ya da tehditte bulunulmasinin 6nlenmesine iligkin anlagma taslagi
sunmasl.

2008: Taslak AB Di1s Uzay Aktivite Kurallar

2009: Lizbon anlasmasi1 AB ve iiyeleri i¢in uzaym paylasilmis bir

yetki alani haline getirilmesi.

Diger ilgili diizenleme ve anlagmalar i¢inde ise; D1g Uzayda Gii¢ Kaynaklari

Kullanim Prensipleri (UNGA karar tasarist 47/68); Biitiin Devletlerin Cikarina Dig

Uzayin Kesfi ve Kullanimi icin Uluslararas1 Isbirligi Deklarasyonu (&zellikle

gelismekte olan iilkeler icin UNGA karar tasarisi 51/122); UNGA karar tasarisi

61/101 uyarinca Kayitlhh Uzay Nesneleri ile ilgili devletlerin ve uluslararasi orgiitlerin

uygulamalarina iliskin tavsiyeler; UNGA karar tasaris1 62/217 uyarinca Dig Uzayin

160



Bariscil Amagh Kullanomi i¢in BM Komitesi’nin Uzay Enkazlarini Azaltma

Yonergesi yer almaktadir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 293).

Devletler uzay giivenligini saglama amaciyla hukuki diizenleme
olusturmada “yukaridan asagiya” veya ‘“asagidan yukariya” kural belirleme
yontemlerini benimseyebildikleri goriilmektedir. Yukaridan asagiya yontemde, Dis
Uzaydaki Silahlarin Yerlestirilmesinin Onlenmesi ve Dis Uzay Nesnelerine (PPWT
olarak bilinen) Tehdit veya Gili¢ Kullanim1 Konulu Taslak Anlagsmanin onaylanmasi
ve BM Genel Kurulunun Seffaflik ve Giiven Artirict Onlemler Kararlarini (TCBM)
benimsemek icermektedir. Kanada tarafindan sunulan “Uzay Giivenligi icin Bazi
Taslak Seffaflik ve Giiven Artirici Onlemler ve Antlasma Onerileri”, AB Dis Uzay
Faaliyetleri i¢in Davranig Kurallar1 Taslagi ve Uzay Durumsal Farkindaligini (SSA)
uluslararas1 diizeyde genisletme cabalari iizerine calisma yer almaktadir. Asagidan
yukartya yaklagimlar arasinda Uzay Enkazini Azaltma Yonergeleri, En lyi
Uygulamalar Yonergeleri, Stimson Center''n Davranis Kurallari, uzay giivenligini
gelistirme c¢abalart ve Uzay Trafik Yonetimi (STM) kavrami yer almaktadir
(Robinson, 2016, s. 137).

a) Ikili ve Cok tarafli Anlasmalar

Soguk Savas sirasinda iki temel rakip arasinda Ozellikle iki kutuplu
uluslararasi alanda anlagsmalar imzalanmistir. Bunlardan ilki 1963 yilinda dis uzayda
niikleer silahlarin kullanilmasinin 6nlenmesi amaciyla ABD ve SSCB arasinda
imzalanmistir. Uzay caligmalarinin igerigi degistikce gerek goriilen uluslararasi
diizenlemelerin de sayist artmig ve c¢esitli konularda uluslararasi uzay

diizenlemeleriyle karsilagilmistir.

I. Ay ve Diger Gok Cisimleri Dahil, Uzayin Kesif ve Kullamlmasinda
Devletin Faaliyetlerini Yoneten Ilkeler Hakkindaki Antlasma (1967)
(D1s Uzay Ant.)
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Anlagma Genel kurulun 2222 (XXI) sayili karar1 ile oylamaya a¢ilmis, 27
Ocak 1967°de imzaya sunulmus, 10 Ekim 1967°de yiirlirliige girmistir. Dis Uzay
anlagmasi uzay hukukunun temel kaynagi haline gelmistir (Hays, 2015, s. 4).

1962'de “Dis Uzayin Kesfi ve Kullaniminda Devletlerin Faaliyetlerini
Yéneten Yasal Ilkeler” hazirlanmistir. Bu ilkelere dayanarak, Dis Uzaym Bariscil
Kullanimlar1 Komitesi (COPUOS), BM Genel Kurulu ile birlikte 1967 yilinda
yiuriirlige giren Dis Uzay Antlasmasi (OST) ile uluslararast uzay hukuku
olusturmustur. Dis uzaymn kesfi ve kullanimimi tiim insanhigim mali olarak
belirlemektedir ve ayrim gozetmeksizin tim devletler tarafindan uzaya “serbest
erisim” hakki olusturmaktadir. Dolayisiyla, OST devletler arasindaki esitligi ve uzay
arastirmalarinin faydalarini tiim tilkelerle paylasma zorunlulugunu vurgulamaktadir.
Ayrica niikleer silahlarin ve diger kitle imha silahlarmin (KiS) uzayda tasinmasini ve
kurulmasini  yasaklamaktadir, hi¢bir goksel cismin ulusal hakimiyete tabi
olamayacagina karar vermektedir ve taraf devletlerin goksel cisimlerle ilgili olarak
uzay aragtirmalarin1 barig¢1 bir sekilde yapmalarini sinirlamaktadir (Schmitz ve

Pollet, 2018, s. 21).

1963’te BM Genel Kurulunda 1884 sayili karar ile devletler; niikleer
silahlar ve diger her ¢esit kiiresel tahrip silahlar1 tasiyan cisimleri diinya etrafinda
yoriingeye yerlestirmekten veya bu gibi silahlar1 gok cisimlerine yerlestirmekten
kacinmaya cagirmistir. Bu karara dayanarak yapilan calismalar sonucunda bu
anlasmaya dogru yol alinmistir. Anlasma ABD, SSCB, Biiyiik Britanya ve Irlanda
arasinda 1967°de yapilmistir. Tiirkiye de ayni tarihte anlagsmayr imzalamistir.

Anlagmalarin uzay giivenligini de ilgilendiren maddeleri ise agagida siralanmustir;

Madde 1: Ay ve diger gok cisimleri dahil, uzayin kesfi ve kullanilmast,
iktisadi veya bilimsel kalkinma derecelerine bakilmaksizin, biitiin iilkelerin hayir ve

menfaatine yiiriitiilmelidir,; bu biitiin insanliga tahsis olunmustur.

Ay ve diger gok cisimleri ddhil, uzay, hi¢bir ayirdedici muameleye tabi
tutulmaksizin, esitlik esasina ve Devletler Hukukuna uygun olarak, biitiin devletlerin
kesif ve kullanilmasina agik olup, gok cisimlerinin biitiin bolgelerine serbestge

girilebilir.
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Ay ve diger gok cisimleri dahil, uzayda bilimsel arastirmalar serbestce
vapilir ve devletler bu arastirmalarda milletlerarast igbirligini kolaylastirmak ve

tesvik etmelidirler.

Madde 2: Ay ve diger gok cisimleri dahil, uzay, egemenlik ilani, kullanma

veya isgal suretiyle veya diger her hangi bir suretle milli iktisaba konu olamaz.

Madde 4: Andlasmaya Taraf Devletler, niikleer sildhlar veya diger cesit
kiitlesel tahrip sildhlart tasiyan cisimleri diinya etrafindaki bir yoriingeye
oturtmamayt bu gibi silahlart gok cisimlerine yerlestirmemeyi ve bu gibi silahlar

diger her hangi bir sekilde uzaya yerlestirmemeyi taahhiit ederler.

Andlasmaya Taraf biitiin Devletler ay ve diger gok cisimlerini miinhasiran
barisct amaclarla, kullanacaklardir. Gok cisimleri iizerinde askeri iis ve tesisler
kurulmast ve tahkimat yapilmasi, her tip sildhin denenmesi ve askeri manevralar
vapilmasi yasaktir. Askeri personelin bilimsel arastirma veya diger bir baris¢i
amagla kullanilmas: yasaklanmamistir. Ay ve diger gok cisimlerinin baris¢t
amaglarla kesfi icin gerekli her tirlii techizat veya tesisin kullanilmasi da

vasaklanmamigtir.

Madde 5: Andlagsmaya Taraf Devletler uzay adamlarint insanligin uzaydaki
temsilcileri addedecekler ve onlara kaza, zaruret veya diger bir Taraf Devlet
tilkesine veya acik denize mecburi inis halinde, miimkiin olan her yardimi
vapacaklardir. Bu kabil bir inis yapan uzay adamlart salimen ve siiratle uzay

gemilerinin tescil edilmis oldugu Devlete iade edilmelidirler.

Madde 9: Andlagsmaya Taraf Devletler, ay ve diger gok cisimleri dahil,
uzayin kesfi ve kullanilmasinda isbirligi ve karsilikli yardimlasma ilkelerine
dayanacaklar ve ay ve diger gok cisimleri, dahil, uzaydaki biitiin faaliyetlerini,
Andlasmaya Taraf diger biitiin devletlerin mukabil menfaatlerini geregi vechile

dikkate almak suretiyle yiiriiteceklerdir.

Madde 12: Ay ve diger gok cisimleri iizerinde -bulunan biitiin <istasyonlar,
tesisler, techizat ve uzay araglari, miitakabiliyet sartiyle, isbu Andlasmaya Taraf

diger Devletlerin temsilcilerine agik olacaktir.

D1s Uzay Anlagmasi olarak bilinen en eski uzay anlasmasi, uluslararasi uzay

hukukunun uzun siire temel kaynagi haline gelmistir. Oldukga orijinal niteliktedir ve
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yenilik¢i bir yapi1 ile uzayda var olan giincel sorunlara ¢oziim getirme cabasi
gostermistir. Devletler arasinda uzayla ilgili var olan iligkilerin soguk dogasini
degistirmek amaciyla yeni bir etik anlayisi getirmeye calismistir. En 6nemli husus da
yeni kesiflerin odagi haline gelmis olan Ay ve diger gok cisimleri iizerinde
devletlerin hak talep etmesinin oniline gecilmistir. Savas olasiliklarin1 6nlemek ve
uzaym askerilesmesinin hizin1 diisirmek amaciyla barig¢il amaglarla kullanimi
prensibini ortaya atmigtir. Uzay1 gelecekte bilimsel amaglar ve ekonomik aktiviteler

i¢in kullanilacak bir ortam haline getirmeye ¢alismistir (Jankowitsch, 2015, s. 6).

1967 Dis Uzay Antlasmasi'nda yer alan bir¢ok yeni ve ¢igir acan ilke
arasinda, devletin ulusal uzay faaliyetleri i¢in uluslararasi sorumluluk ilkesini igeren
6. Maddesi, bu tir faaliyetleri ister devlet kurumlar1 ister diger kurumlar
gerceklestirsin hiikiim degismemektedir. Ayrica, ulusal uzay faaliyetlerinin Dis Uzay
Antlagmas1 hiikiimlerine uygun olarak yiiriitiilmesini 6ngérmektedir. Bu ilkenin
ifadesi, Sovyetler Birligi gibi o zamanlar uzay calismalarinin yalnizca devletler
tarafindan gergeklestirilmesi gerektiginin savunanlar ve ABD ve diger Batili giicler
gibi uzay aktivitelerini devlet dis1 aktorlerin de uzay faaliyetlerine ve uzaya erisimine
izin veren gorislerini uzlagtiran uzlasma formiili olarak ortaya ¢ikmistir

(Jankowitsch, 2015, s. 6).

Uzay gilivencesinin temel tasi 1967 Dis Uzay Anlagmasidir. Temel
uluslararasi uzay hukukunu olusturan, icerisinde uzay arastirmalart ve kullaniminin
tiim tlkelerin yararina ve ¢ikarlar i¢in gergeklestirilecegi ve tiim insanligin mali
oldugunu belirten hususlar bulunduran; uzay boslugunun tiim devletler tarafindan
arastirilmasi ve kullanilmasi i¢in serbest olmasi hususunu igeren; uluslarin niikleer
silahlar1 veya diger kitle imha silahlarim1 yoOriingeye veya goksel cisimlere
yerlestirmeyecek veya baska bir sekilde uzaya yerlestirmeyeceklerini savunan; Ay ve
diger gok cisimlerinin miinhasiran barig¢il amagclarla  kullanilmast  igin
gerceklestirilmis; uluslarin uzay nesnelerinin neden oldugu hasarlardan sorumlu
olacaklar1 ve uluslarin uzay ve gok cisimlerinin zararli kirlenmesinden kaginmalari
gerektigini ozellikle belirten bir anlagmadir (Krepon, 2004, s. 7). Sivil, ticari ve
askeri kullanimlar1 da i¢eren bariscil amagclarla uzay ortaminin iicretsiz kullanimi1 ve
ticretsiz erigsimi Outer Space Antlagmasi (OST) rejimi tarafindan desteklenmektedir

(Sadeh, 2015, s. 25). Dis uzayin bariscil kullanimina yapilan vurgu, ulusal giivenlik
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ve uluslararas1 prestij aract olarak uzaymn altinda yatan rolii ile bir arada

bulunmaktadir (Robinson, 2015, s. 302).

Ii. Astronotlarin Kurtarilmasi, Astronotlarin ve Uzaya Firlatilmis Olan
Araclarin Geri Verilmeleri Hakkinda Antlasma (1968) (Kurtarma
Ant.)

Anlagma Genel kurulun 2345 (XXII) sayili karar1 ile oylamaya agilmis, 22
Nisan 1968’de imzaya sunulmus, 3 Aralik 1968’de yiiriirlige girmistir. Uzayin
bariscil amaglarla kesfi ve kullanilmast konusunda uluslararasi isbirligini
desteklemek amaciyla baglatilan hazirliklarin bir sonucudur. Uzay giivenligi ile ilgili

maddesi ise asagida verilmistir;

Madde 2: Kaza, tehlikeli durum, acil veya istek dis1 inis sonucunda, bir uzay
aract miirettebatinin Akit Taraflardan birisinin egemenligi altindaki bir bolgeye
inmesi halinde, bu Akit Taraf, derhal kurtarilmalarini ve kendilerine gerekli her tiirlii
yardimin yapilmasim saglamak tizere miimkiin olan biitiin tedbirleri alacaktir. Akit
Taraf, aldigi tedbirlerden ve bunlarin sonuglarindan, firlatan makami ve Birlesmis
Milletler Genel Sekreterini haberdar edecektir. Eger firlatan makamin yardimi, acil
bir kurtarmayt kolaylastirabiliyor veya arama ve kurtarma ¢alismalarinin etkinligine
kayda deger derecede katkida bulunabiliyor ise, firlatan makam séz konusu arama
ve kurtarma islemlerinin etkinlikle siirdiiriilmesi amaciyla, Akit Taraf ile isbirliginde
bulunur. Bu ¢calismalar, firlatan makam ile yakin ve siirekli bir danisma icerisinde

hareket edecek olan Akit Tarafin yonetimi ve kontrolii altinda yapilir.

lii. Uzay Cisimlerinin Verdigi Zarardan Dolay1 Uluslararasi

Sorumluluk Hakkinda Sozlesme (1972) (Sorumluluk Séz.)

Anlagma Genel kurulun 2777 (XXVI) sayili karar1 ile oylamaya agilmis, 29
Mart 1972’de imzaya sunulmus, 1 Ekim 1972’de yiiriirliige girmistir. Birlesmis
Milletler kaynakli uzay anlagsmalarmin bir sonraki ve lglinciisi olan 1972

Sorumluluk S6zlesmesi, tamamen yasal agidan en ilging araglardan biri olarak kabul
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edilmektedir. Sorumluluk S6zlesmesi iki farkli yasal ilkeye dayanmaktadir: firlatan
devletin, yeryliziindeki uzay nesnesinin veya ugustaki ucaklarin neden oldugu hasar
icin tazminat 6demekle yiikiimlii olacagi mutlak sorumluluk ilkesi; diger yandan,
baska bir yerde meydana gelen hasar durumunda hataya bagl sorumluluk ilkesini de
icermektedir (Jankowitsch, 2015, s. 7). Uzay giivenligi kapsamindaki maddesi

asagida siralanmistir;

Madde 5: 1- ki veya daha ¢ok Devlet bir uzay cismini birlikte firlatirlarsa,

bundan dogan tiim zararlardan miistereken ve miiteselsilen sorumlu olacaklardr.

2- Zarari tazmin eden bir Firlatan Devletin, ortak firlatmada yer alan diger
katilimci Devletlere karsi riicu hakki vardwr. Ortak firlatmaya katilan Devletler
miistereken ve miiteselsilen sorumlu olduklart mali yiikiin paylagimina iliskin
anlagsma yapabilirler. Bu anlasmalar, zarar goren bir Devletin, miistereken ve
miiteselsilen sorumlu olan Firlatan Devletlerin birisinden veya hepsinden, isbu

Sozlesme'de ongoriilen tazminati talep etme hakkina halel getirmeyecektir.

3- Topraklart veya tesisleri uzay cisminin firlatimasinda kullanilan bir

Devlet, ortak firlatmaya katilmis sayilir.

iv. Uzaya Firlatilan Cisimlerin Tescili Hakkinda Sozlesme (1975) (Tescil
Soz.)

Anlagma Genel kurulun 3235 (XXIX) sayili karari ile oylamaya agilmis, 14
Ocak 1975’te imzaya sunulmus, 15 Ekim 1976’da yiirtrliige girmistir. Uzay

giivenligi ile ilgili maddesi asagida verilmistir;

Madde 4: Tescil eden her devlet, BM Genel Sekreterine miimkiin olan en
kisa siirede, kendi tescil sistemindeki her uzay cismi ile ilgili olarak asagidaki
bilgileri verecektir:

a. Uzaya cisim firlatan Devlet veya Devletlerin isimleri,

b. Uzay cismini tanitan uygun bir isim veya tescil numarasi,

c. Firlatilis tarihi ile firlatilis bélge veya yeri,

d. Asagidakiler dahil olmak iizere temel yoriinge parametreleri,

i. Yoriingenin ekvator diizlemini kestigi noktalar arasindaki siire,
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ii. Yoriingenin egimi,
iii. Diinyadan en uzak noktasi,
iv. Diinyaya en yakin noktast,

e. Uzay cisminin genel fonksiyonu.

V. Devletlerin Aydaki Faaliyetlerini ve Diger Goksel Organlar: Yoneten
Anlasma (1979)

Anlagma Genel kurulun 34/68 sayili karari ile oylamaya agilmis, 18 Aralik
1979°da imzaya sunulmus, 11 Temmuz 1984’te yiiriirlige girmistir.

1967°de yapilan Dig Uzay anlagmasinin {izerine Ay’1 insanligin dogal mirasi
saymaktadir. Devletlerin Ay ile ilgili projeleri iizerine yapilmasina karar verilmistir.

Aslinda devletlerin Ay’da hak iddia etmesini 6nlemek adina diizenlenmistir.

Vi, Uzayla Ilgili Uluslararas1 Davrams Kurallar1 Olusturma Cabalan

Uzayla ilgili diizenlemelerde her zaman uluslararasi anlagmalara ulagmak
miimkiin olmamistir. Uluslararas1 anlagmalara ulasmak her zaman nihai amag olsa da
anlagsmalara ulasilamadigi durumlarda diizenlemeler olmamasi kabul edilemez
goriildiigiinden, prensipler ve yol kurallar1 seklinde baglayici olmayan diizenlemeler
gerceklestirilmeye calisilmistir. Avrupa Birligi'nin dis uzay faaliyetleri i¢cin Davranis
Kurallar1 (CoC, Code of Conducts) tasarisi, dig uzay faaliyetlerinin emniyetini,
giivenligini ve siirdiiriilebilirligini artirmak i¢in su anda aktif olan baslica uluslararasi
girisimlerden biridir. Her ne kadar enstriimanin altinda yatan ruh uzayda faaliyet
gosteren devletler tarafindan yaygin olarak paylasilsa da, bazi temel hiikiimleri
konusunda Devletler arasinda 6nemli bir anlagsmazlik bulunmaktadir.

2000 yilarin baslarinda uzay silahlanmasina yonelik evrimin motive
ettigi, isbirlik¢i bir Avrupa c¢abasi, Aralik 2008'de 27 Avrupa Birligi iiyesi lilke
tarafindan kabul edilen bir Davranis Kurallari taslagi olusturmay1 basarmistir. Bush
yonetiminde ABD'nin muhalefetini yasal olarak baglayici araclara atlamak igin ve
uzay hukukunun mevcut organini tamamlama umuduyla gerceklestirilen Davranis
Kurallar1 resmi bir antlasma degildir. ideal olmasa da, daha baglayici bir enstriimanin

basarili bir sekilde miizakere edilmesinden once aradaki ilerlemeye izin vermektedir.
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Kurallar, 6zellikle uluslararasi ortaklar1 giivence altina almasi amaglanan ABD ve
Sovyetler Birligi arasindaki 1970 ve 1980'lerin niikleer antlagmalarini temel alan

TCBM'lere dayanmaktadir (UNIDIR, 2010, s. 14).

Uzayda bir silahlanma yarisinin Onlenmesi komitesi (PARQOS), silah
kontrolii i¢in tek Birlegsmis Milletler forumu olan Silahsizlanma Konferansi'nda (CD)
tartisilmistir. 2008 yilinda Rusya ve Cin, uzay silahlariin kontroliinde mevcut uzay
yasasinin  bosluklarmi  doldurmay1r amaglayan Dis Uzaydaki Silahlarin
Yerlestirilmesinin ve Dig Uzay Nesnelerine Karsi Tehdit veya Kuvvet Kullaniminin
Onlenmesi Antlasmasi'ni ortaklasa 6nermistir. Fikir birligi ile ¢calisan CD, PPWT'yi
miizakere i¢in tiyeleri ikna edememistir. Amerika Birlesik Devletleri, teklifin adil ve
etkin bir sekilde dogrulanabilir olma esigini karsilamadigi sonucuna varmistir. Bu
tasarinin ardindan da Uzayla ilgili faaliyetler i¢in gegerli olacak Davranmis Kurallar
olusturma cabalar1t AB tarafindan baslatilmistir. 2008, 2010, 2012 ve 2013’te dort
adet Davranig Kurallar1 gilincellemeleri yapilmistir. ABD, Avustralya, Kanada ve
Japonya Davranis Kurallarina desteklerini agiklamiglardir. Cin, ortaya ¢ikan bir uzay
giicii olarak, uzaydaki faaliyetlerin emniyetini ve giivenligini gii¢lendirmek
konusunda temel bir ulusal ¢ikarlara sahiptir. Davranig Kurallarinin temel ruhu,
ulusal ¢ikarlar1 ve dis uzay1 baris¢il amaglar i¢in kullanma ve uzayin silahlanmasini
yasaklama veya herhangi bir silahlanma yarigmna karsi koyma, uzay ortamini
korumak i¢in etkili dnlemler almak, uzay faaliyetlerinin insanliga faydasini saglamak
ve uzay kaynaklarini ihtiyatli bir sekilde gelistirme ve kullanma politikasiyla uyumlu

goriinmektedir (Su ve Lixin, 2014, s. 35).

Davranis Kurallarinin desteklenmesinin nedeni, PPWT’ nin mevcut haliyle
ABD dahil diger iilkeler tarafindan ii¢ dogal zayiflig1 oldugu i¢in agir bir sekilde
elestirilmesidir. Birincisi, karasal tabanli ASAT silahlarin1 yakalayamamaktadir.
Ikincisi, “uzay nesnelerine kars1 tehdit veya gii¢ kullanim1” nm yorumu belirsiz ve
cesitli yorumlara aciktir. Son olarak, “uzay silah1” tanimi yapilmamistir ve
dogrulama mekanizmasi Onerilmemektedir. Bir kilitlenme ile karsi karsiya kalan
Rusya, esnek ve pragmatik bir diplomatik yaklasim benimsemis gibi gériinmektedir
ve ayrica uzay gilivenligi alaninda BM destekli Hiikiimet Uzmanlar1 Grubu (GGE)
Saydamlik ve Giiven Artirict Onlemler Grubunun (TCBM) uzayla ilgili ¢abalarini da
desteklemektedir. Rusya, boyle bir yaklagimi destekleyerek uzay giivenligi
konularinda diger biiylik uzay iilkeleriyle isbirligi yapmaya istekli oldugunu
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gostermistir ve 6rnegin Cin'den daha pragmatik ve potansiyel olarak daha verimli bir

yaklasim benimsemistir (Venet, 2015, s. 367).

Davranig Kurallarindan 6nce AB fiye iilkeleri arasindaki i¢ tartismalarin
yani sira ABD, Cin ve Rusya ile goriis aligverisi yapilmistir. Eyliil 2010'da Avrupa
Birligi Konseyi, gozden gecirilmis Davranig Kurallar taslag: tizerinde anlagmistir ve
Yiiksek Temsilciden taslakta tigiincii tilkelerle daha fazla istisarede bulunmalarini

istemistir (Mutschler ve Venet, 2012, 120).

En basta, Cin Davranig Kurallarinin taslak caligsmalarina dahil olmak igin
giclii c¢ikarlar gérmemistir. Brezilya ve Hindistan gibi diger uzay-yetenekli
milletlerle birlikte Cin, 2008'den 2011'e kadar agik uglu istisarelerde usuliine uygun
bir sekilde tartisilmadigina dikkat ¢ekmistir. Cin, PPWTnin arzu edilirligini
azaltacagindan endise ederek ve Davranig Kurallarma yoriingesel enkazin dahil
edilmemesinden endiselenerek Davranis Kurallarin1 desteklemeye tereddiit etmistir.
Cin, COPUOS'un uzay siirdiiriilebilirligi konusundaki farkindaligi artirmada ve
uluslararas1 isbirligini tesvik etmede lider bir rol oynamasi gerektiginde israr
etmektedir. Cin, katilimci devletlerin Davranis Kurallarimin hizli bir sekilde
benimsenmesini degil, Davramis Kurallari metninde derinlemesine tartigsmalar
yiirlitmesi gerektigini ve istisare silirecinin tiim ilgili Devletlerin esit katilimini

saglamasi gerektigini vurgulamistir (Du, 2017, s. 15).

Cin, diger BRICS iilkeleriyle birlikte, Temmuz 2015'te yapilan ¢ok tarafh
toplantinin baglamasinin ardindan Davranig Kurallari ile ilgili kaygilarini dile getiren
ortak bir bildiri yayinlamistir. BRICS iilkeleri, Davranis Kurallarinin gelecekteki
goriismeleri i¢in birkag 6neride bulunmustur: (i) madde ve prosediirdeki mesruiyet,
hizli bir sekilde benimsenmelidir; (ii) BM g¢ergevesi iginde Davranis Kurallar
miizakere edilmeli ve gelistirilmelidir; (iii) uzay siirdiiriilebilirligi konusunda diger
girisimlerde ¢ifte karar alinmasi 6nlenmelidir; (iv) Devletlerin kendi baslarina yorum
yapmalarina izin veren belirsiz hiikiimleri kaldirilmalidir; (v) yasal olarak baglayict
araglarin gelisimini yavaglatilmamalidir. PPWT ve Davranis Kurallari, birbirlerini
kapsamadikc¢a, bazi devletlerin se¢meli olarak birini digerine sececekleri olasidir.
AB, Davranig Kurallarim1 Ortak Dis ve Giivenlik Politikasi'nin bir parcasi olarak
baslatmistir. AB ve Cin arasindaki uzay isbirliginin son yillarda artmakta oldugu,
ancak dis uzay faaliyetlerinin normatif kullanimi konusunda herhangi bir ikili
diyaloga sahip olmadiklar1 goriilmiistiir. Avrupa Birligi'ne gore, PPWT “kapsamli,
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etkili ve dogrulanabilir” olma standartlarin1 karsilamamaktadir (Du, 2017, s. 15-16).
Silahsizlanma Konferansi'nda uzayda resmi silahlarin kontrolii konulu miizakerelerin
¢ikmazi, alternatif arayislarmma yol a¢mustir. Bunun yerine, 1970'lerin sonunda
Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi arasindaki silah kontroliine bir
alternatif olarak tartisildigindan, uzayda davranis standartlari, yol kurallar1 saglamay1

hedeflemistir (Mutschler, 2015, s. 47).

Davranis kurallar1 fikri, Avrupa Birligi Konseyi'nin Dis Uzay Faaliyetleri
icin bir Taslak Davranig Kurallar1 onayladigi Aralik 2008'de Avrupa Birligi
tarafindan kabul edilmistir. Eyliil 2010 ve Haziran 2012'de Davranig Kurallarinin
revize edilmis versiyonlar1 yaymlanmigtir. Davranig Kurallari, dis uzay
faaliyetlerinin bildirilmesi, uzay nesnelerinin kaydedilmesi, uzay etkinlikleri
hakkinda bilgi paylasimi ve damisma ile ilgili 6zel giiven artirict Onlemleri
kodlamigtir. ABD AB'nin bir Davranig Kurallar1 dnerisini onaylamamistir. Bununla
birlikte, AB ve diger iilkelerle birlikte Uluslararasi Uzay Faaliyetleri i¢in Davranis
Kurallarin1 miizakere etmeye istekli oldugunu agiklamistir. Rusya ve Cin, CD'deki
Onerileri 15181nda, hala resmi silah kontrolii kavramina daha yakin bir ¢6ziimii tercih
ederken, diger devletler tartisma siirecine yeterince erken katilmadiklarim
elestirmistir. Uzay giivenligi isbirligi i¢in alternatif bir teklifle birlikte erken bir
elestiri, Kanada'nin CD'ye bir ¢aligma belgesi sundugu Haziran 2009'da formiile
edilmistir. Buna ek olarak, Kanada uzaya iki tane daha kural onermistir - silahlar
uzaya yerlestirmemek ve herhangi bir uyduyu baska bir nesneye hasar veya tahribat
vermek igin bir silah olarak test etmemek veya silah olarak kullanmamak. Ozetle,
Kanada'nin ¢aligma kagidinda onerdigi sey, “genel amagli” kritere dayanan kapsamli
ancak pragmatik bir uzay silah yasagidir (Mutschler, 2015, s. 48). En iyi uygulama
ornekleri arasinda yer almakta olan Davranig Kurallar1 en son 2013 yilinda taslak

diizeltmesine girmistir (Robinson, 2015, s. 295).

vil. Seffaflik Saglayici ve Giiven Arttirict Onlemler (TCBM)

Seffaflik Saglayict ve Giiven Arttirict Onlemler “uzay ile ilgili aktorler arasi
bilgi aktarmada agiklik derecesi ve aktdriin miizakerelerde giivenilirligini gdsteren

bir stratejik miizakere aracit” olarak tanimlanmaktadir. Bilgilendirme onlemleri
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cogunlukla kamuoyunu veya diger devletleri, bir hiikiimetin ulusal giivenlik
politikalar1, askeri yetenekleri, silah ithalati ve ihracati, savunma biitgeleri vb.
icermektedir (Robinson, 2016, s. 135). TCBM'lerin unsurlari, 1967 Uzay Uzlasmasi
Antlasmasi, 1968 Kurtarma Anlasmasi, 1972 Sorumluluk S6zlesmesi ve 1975 Tescil
Sozlesmesi gibi uzaydaki mevcut uluslararast anlasmalarda bulunabilmektedir.
Firlatma oncesi bildirimler, manevra bildirimleri ve atmosfere yeniden girisler, ulusal
uzay faaliyetleri ve ulusal uzay politikalar1 hakkinda bilgi paylasimi gibi dig uzayla
ilgili diger TCBM'ler de zaten iyi bir sekilde olusturulmustur (bazilarina baglilik hala
yetersizdir) (Martinez vd., 2014, s. 92).

Yeni bir uzay anlagmasi en iyi TCBM tiirii olacaktir ¢ilinkii ayn1 amaglara
ancak yasal olarak baglayici bir sekilde ulasacaktir (UNIDIR, 2010, s. 13). Seffaflik,
yalnizca uzay faaliyetleri hakkinda bilgi aktarmada ac¢iklik degil, ayn1 zamanda diger
uzay aktorlerinin niyetlerini daha iyi anlamakla da karakterize edilmektedir
(Robinson, 2015, s. 292). TCBM'ler gesitli sekillerde olabilmektedir. Bunlar, uzayin
kesfi ve kullanimi ile ilgili temel ilkelerin hazirlanmasi, davranis normlarinin
olusturulmasina iliskin siyasi dnlemler, uzay faaliyetlerinin seffafligin1 artirmak icin
bilgi paylasim faaliyetleri, karsilikli isbirligine baglilik gdsteren operasyonel
uygulamalar olabilmektedir (Martinez vd., 2014, s. 91).

TCBM'lerin faydalari sunlari icermektedir (Robinson, 2016, s. 141):

e Uzayda iler1 igbirligi, belirli bir esneklik seviyesine izin vererek bir
zorunluluk haline gelmektedir.

e TCBM'er ongoriilebilir siireglerin  kurulmasin1  kolaylagtirmaya
calismaktadir.

e TCBM'ler, belirli davranigsal hedefleri ilerletmek icin bir politika
cergevesi saglamaktadir.

e TCBM!'ler bir uzay kiiltiir isbirligini ve diger aktoérler vasitasiyla
denetimi gii¢lendirebilmektedir.

e TCBM'ler ulusal ve uluslararasi ¢ikarlarin dengelenmesine yardimci
olmaktadir.

e TCBM'leri uygulama siireci genellikle yavastir ve aksilikler
icermektedir, ancak siyasi irade ve anlayis olusturulmasina yardimci

olabilmektedir.
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e TCBM'ere uyan iilkeler, uluslararasi normlarin daha yerlesik
destekgileri olarak hizmet vermektedir.
e TCBM'er, tlkeler ve sivil toplum kuruluslari arasinda gayri resmi

alisverise izin vermektedir.

Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa, seffaflik onlemlerini gliven insast
icin bir yol olarak desteklemektedir - niyetleri test etmek ve haksiz siiphe, silah
olusumu ve saldir1 korkular1 yaratabilecek yanlis algilar1 ortadan kaldirmaktir. Rusya
ve Cin gibi diger uzay giigleri daha az seffaflik goriisiine sahiptir. Rusya ve Cin,
giivenlik cikarlarina hizmet eden yasal olarak baglayici silah kontrol anlagmalarina
uymak icin gerektiginde kapsamli dogrulama yapmay1 kabul etseler de, genellikle,
hiikmiinii ve kullanimin1 diizenleyen yasal bir anlagsma olmadan hassas bilgi saglama
taleplerini reddetmistir. Bu isteksizlik kismen kiiltiirel, fakat ayn1 zamanda stratejik;
ABD'ye gore daha zayif oyuncunun, 6zellikle daha giiclii oyuncunun yetenekleri
veya eylemleri lizerinde herhangi bir kisitlama olmamasi durumunda, giivenlik
aciklarini ortaya ¢ikarabilecek bilgileri paylasma konusunda endiselenmek i¢in daha

fazla nedeni bulunmaktadir (Sadeh, 2015, s. 36-37).

Gontlli TCBM'leri iceren en goze carpan Oneriler sunlardir: BM Dig
Uzayin Barig¢1l Kullanimi Komitesi'nin (UNCOPUOS) Uzun Siireli Dis Uzay
Faaliyetlerinin Siirdiiriilebilirligi (LTSSA) girisimi; Dig Uzay TCBM'leri hakkinda
BM Hiikiimet Uzmanlar1 Grubu (UN GGE); ve Uluslararas1 Uzay Faaliyetleri i¢in
Davranis Kurallar1 (ICOC) taslagidir (Robinson, 2015, s. 294). 2005 yilinda Rusya,
TCBM konusuna yeniden katilmistir ve 0 zamandan bu yana, devletleri TCBM
fikirlerinin olusturulmasini desteklemeye cagiran yillik Genel Kurul Kararmin ana
sponsoru olmustur. Rusya girisimleri, 2005-2008 yillar1 arasinda yillik kararlara kars:
oy kullanan ABD harig, genis capta desteklenmistir. Teklif, uzay alani i¢in gegerli
olabilecek ii¢ tiir TCBM ortaya koymaktadir: uzay programlari i¢in daha fazla
seffaflig1 artirmaya yonelik Onlemler; yoriingelerdeki uzay nesneleri hakkindaki
bilgilerin genisletilmesine yonelik dnlemler; ve uzay faaliyetleri sirasinda davranis
kurallarina iliskin dnlemlerdir. Onerilen daha spesifik nlemler sunlar1 icermektedir

(Hitchens, 2015, s. 513-514):
e Veri Degisimi
o Devletlerin uzay politikasinin ana yonleri

o Baslica uzay arastirma ve kullanim programlari
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o Uzaydaki cisimlerin yoriinge parametreleri
e (Gostergeler
o Uzay firlatma sahalarima, ucus komuta ve kontrol
merkezlerine ve goniilli olarak diger uzay altyapisi
nesnelerine ziyaretler de dahil olmak {izere uzman ziyaretleri
o Gozlemcilerin goniillii olarak uzay araci firlatilmasina davet
edilmesi
o Roket ve uzay teknolojilerinin tanitimi
e Bildirimler
o Planlanan uzay araci firlatilmasi
o Diger eyaletlerin uzay araclarma tehlikeli yakimliga yol
acabilecek programlanmis uzay aract manevralari
o Yonlendirilmemis wuzay nesneleri yoriingesinden inigin
baslamasi ve Diinya iizerindeki tahmini etki alanlari
o Yoriingeden glidiimlii bir uzay aracinin atmosferine dontisii
o Niikleer gii¢ kaynagi olan bir uzay aracinin, Diinya'ya inen
radyoaktif — malzemelerin  arizalanmasi  ve  tehlikesi
durumunda gemiye geri gonderilmesi
o Istisareler
o Uzay arastirma ve kullanim programlariyla ilgili saglanan
bilgileri netlestirmek, belirsiz durumlar ve diger endise verici
konular hakkinda
o Uzlasilan TCBM'lerin uzay faaliyetlerinde uygulanmasin
tartismak
e Tematik Caligsmalar
o Bilim adamlari, diplomatlar, askeri ve teknik uzmanlarin
katilimiyla ikili ve ¢ok tarafli olarak diizenlenen ¢esitli uzay

arastirma ve kullanim konularinda.

b) BM Genel Kurul Kararlar:

Birlesmis Milletler uzayin kendine has dogasi nedeniyle ortaya c¢ikan

sorunlarla ozellikle COPUOS biinyesinde ilgilenmektedir. Uzayda yonetisim
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faaliyeterini gerceklestirmede temel kurum olarak bulunmaktadir. Ozellikle baris ve
giivenlik ingas1 iizerinde caligmalar gerceklestirmektedir. 1979 Ay Anlagmasi'nin
sonu¢lanmastyla, uzayda anlagmalariyla BM hukukunun erken ve dinamik agamasi
sona ermistir. Ancak bu, uluslararas1 orgiitiin insan faaliyetinin bu yeni boyutu igin
cok tarafli kurallar olusturma ¢abalarinin tamamen sona erdigi anlamina
gelmemektedir. Birlesmis Milletler simdi, bes dis uzay anlasmasinin kabul
edilmesinden 6nceki donemde uyguladigi bir uygulama olan Genel Kurul Kararlari

ile uzay i¢in yasal ilkeleri beyan etme uygulamasia donmiistiir (Jankowitsch, 2015,

s. 8).

Bu Kararlardan ilki, 6zellikle 13 Aralik 1963 tarihli 1962 (XVII) sayili
Karar’dir ve uzayda uluslararasi isbirligi siirecini baglatmigtir ve boylece daha sonra
bir uzay mevzuati siireci i¢in bir temel olusturmak amacindayken, simdi bir dizi BM
Genel Kurul Kararlar tarafindan ilkeler dizisinin daha 6zel ve daha teknik uzay
faaliyet kategorilerini diizenlemesi gerekmistir. Bu sekilde Genel Kurul tarafindan
hazirlanan ve benimsenen ilkeler arasinda televizyon yaymciligir (1982), diinyanin
uzayda uzaktan algilanmasi (1986), niikleer enerji kaynaklarinin uzayda kullanilmasi
(1992) ve gelismekte olan iilkelerin ihtiyaglarini dikkate alarak, tim devletlerin
c¢ikarlar1 ve faydalari i¢in uluslararasi isbirligi (1996) Kararlaridir (Jankowitsch, 2015,
s. 8). Bu kararlar (Brachet, 2006, s. 108);

e 1963: Di1s Uzayin Kesfi ve Kullaniminda Devletlerin Faaliyetlerini
Yéneten Yasal Ilkeler Beyan;

e 1982: Yapay Diinya Uydusu sahibi Devletlerinin Uluslararasi
Dogrudan Televizyon Yayincilig1 igin Kullanimini Yoneten Ilkeler;

e 1986: Diinya'nin Uzaydan Uzaktan Algilamaya Iliskin ilkeler;

e 1992: Niikleer Enerji Kaynaklarinin Dis Uzayda Kullanimna Iligkin
[lkeler; ve

e 1996: Gelismekte Olan Ulkelerin Ihtiyaclarin1 Ozel Olarak dikkate
alarak, Biitlin Devletlerin Yararina ve Biitiin Devletlerin Cikarina
Ugramast ve  Kullanilmast  icin  Uluslararast  Isbirligi

Deklarasyonudur.

Bu ilkeler, daha 6nce yapilan uzay anlagmalarindaki bosluklarina, 6zellikle

de Dis Uzay Antlagsmasindakileri, biiylik 6l¢lide dayanmakla birlikte, yasal olarak
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baglayict degildir. Bu giicten yoksun olan kararlar, tiye devletlere basitge tavsiyede
bulunmaktadir. Bununla birlikte, benimsenen ilkeler - ¢ogu fikir birligiyle - hala bir
davranig kurallar1 olusturmaktadir ve mevcut uluslararasi uzay toplulugunun 6zel
uzay faaliyetleri kategorileri hakkinda genis bir yasal inancini yansitmaktadir
(Jankowitsch, 2015, s. 8-9).

Bu Genel Kurul Kararlari, duruma gore, devletlerin ve uluslararasi
orglitlerin stirekli uygulanmasiyla izlenirse, ya uluslararas1 hukukun geleneksel
kurallarinin olusturulmasinda 6énemli bir rol oynayabilir ya da ancak bu kez yasal
olarak baglayici bir sekilde gelecekteki uluslararasi anlagsmalarin miizakereleri

diizenlemek i¢in bir temel olusturabilir.

Subat 2016'da Dis Uzayin Barig¢il Kullanimlart Komitesi Bilimsel ve
Teknik Alt Komitesinin elli iiclincli oturumunda, Rusya Federasyonu bir ¢alisma
belgesi A/AC.105/L.304 (baslangigta A/AC.105/C.1/2016/CRP.15 belgesi olarak
dagitilan) sunmustur. "Birkag¢ diizenleyici alan1 kapsayan Viyana Uzay Giivenligi

Konsensiisiine ulagmak icin firsatlar1 gozden gegirmek" adin1 tagimaktadr.

Cok tarafli anlagmalar disinda, BM Genel Kurulu tarafindan uzayin bariscil
bir sekilde kullanilmasini gerektiren birden fazla karar alinmistir, 6rnegin “Dis
Uzayda Niikleer Enerji Kaynaklarinin Kullanimina Iliskin ilkeler” ve “Uzaydan
Fayda Beyan1” kararlar1 bulunmaktadir (Schmitz ve Pollet, 2018, s. 23).

Amerika Birlesik Devletleri bugiine kadar bu Kkararlar lehine oy
kullanmamistir ve ¢ekimser oylarina bir “oy agiklamasi1” eklemistir. Bu deklarasyon,
Amerika Birlesik Devletleri'nin uzayda bir silahlanma yarisin1 6nlemek i¢in herhangi
bir acil ihtiyaca ihtiyag duymadigini vurgulasa da, uzayin baris¢il kullanimi ilkesinin
taninmasinin yani sira, Dig Uzay Antlagmasi'nin Uzayim askeri kullanimlar1 diinya
barigina ve uluslararasi1 glivenlige hizmet etmek zorundadir. Dis uzaym bariscil
kullanimi ilkesinin statiisii goz Oniine alindiginda, pasif tahribatsiz kullanimlar ve
tahribatli etkiye sahip dis uzayin aktif askeri kullanimlar1 arasindaki ayrimda,
geleneksel uluslararas1 hukuk olarak, tiim askeri kullanimlarin ABD'de bildirgede adi
gecen dis alanin tahribatsiz etkinin miinhasiran pasif dogas1 bulunmaktadir. Bu tutum
ayn1 zamanda ABD Kongresi tarafindan 1983'te kabul edilen ve o zamandan beri
birkag kez yeniden onaylanan temel kararin da 6nsdziinde, “her tiirden silahin uzaya

girmesini yasaklamak icin uluslararasi bir anlasmaya ihtiya¢ duyuldugunu” boylesi
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bir silahlanma yarisindan kaynaklanabilecek mali, sosyal ve insani maliyetlerden
kaginilacagi” yazan boliim 1'de, karar Bagkan'a bu tiir silahlarin test edilmesi de dahil
olmak {izere uzay silahlarimin kapsamli bir sekilde yasaklanmasi konusunda bir

anlasma miizakere etmesini bildirmektedir (Wolter, 2005, s. 78).

c) BM Uzay Kurumlar

BM sisteminde uzay meselelerinin ¢ok tarafli olarak tartisildigi bes ana
forum bulunmaktadir: Birlesmis Milletler Viyana'nin Dig Uzaymn Bariscil
Kullanilmas1 Komitesi (UN COPUOS), Cenevre'de Silahsizlanma Konferansi (CD),
BM Genel Kurulu New York komitelerinden ikisi, Silahsizlanma ve Uluslararasi
Giivenlik Komitesi (4. Komite) ve Ozel Politik ve Sémiirgecilik Komitesi (1.
Komite), Paris'teki UNESCO ve Cenevre'deki spektrum ve cografi sabit yoriinge
yuvastyla ilgilenen ITU’dur (Martinez, 2015, s. 260).

Birlesmis Milletler Genel Kurulunun Birinci Komitesi olarak da bilinen
Silahsizlanma ve Uluslararasi Giivenlik Komitesi (DISEC), Genel Kurul'un alt1 ana
komitesinden biridir (Schmitz ve Pollet, 2018, s. 2). Uzayda silahsizlanma konulari

ile ilgili olduk¢a yogun bir giindeme sahiptir.

Birlesmis Milletler 25 ajansi ve faaliyetlerini desteklemek i¢in uzay bazli
varliklara dayanan Diinya Bankasi sistemi ile biiyiik bir uzay kullanicisidir. Ek
olarak, uzay Birlesmis Milletlerin barig, giivenlik ve kalkinma konusundaki ana
hedeflerine ulagmalarin1 saglamaktadir (UNIDIR, 2010, s. 11). BM uzay
politikasinin alti yol gosterici ilkesi bulunmaktadir. Birincisi, uzaydaki faaliyetler
bariscil amaglarla ve tiim insanligin yararina gerceklestirilmelidir. Diinyadaki insan
giivenliginin giderek kullanilabilir ve istikrarli bir uzay ortamiyla baglantili oldugu
acik bir sekilde ortaya c¢ikmistir. Bunu korumak i¢in, uzayda barisi ve giivenligi
zayiflatabilecek herhangi bir eylem yasaklanmalidir. Bu nedenle politika, ilk yol
gosterici ilkesinin bir parcasi olarak PAROS ile ilgili tartismalar1 destekleyecektir.
Ikinci olarak, uzay adil ve sorumlu bir sekilde ve uluslararasi hukuka uygun olarak
kullanilmalidir. Ugiinciisii, BM uzay faaliyetleri ajanslar ve departmanlar arasinda
koordine edilmelidir. Dordiinciisii, uzay faaliyetleri konusunda bolgesel ve bolgeler

arasi isbirligi tesvik edilmelidir. Besinci olarak, uluslararasi toplum tiim devletlerin
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uzayin sagladigi faydalara erigsmesine yardimci olmalidir. Son olarak, Birlesmis
Milletler devletlere ulusal uzay politikalar1 gelistirmelerinde yardimci olmalidir.
Bolgesel ve bolgeler arasi diizeyde uluslararasi isbirliginin gliglendirilmesi, uzay ile
ilgilenen BM kurumlar arasindaki isbirligini genisleterek ve BM Dis Uzay Isleri
Ofisi'ni giiclendirerek Birlesmis Milletler'in roliiniin giiglendirilmesi ve BM Dis
Uzay Isleri Ofisi'nin giiclendirilmesi dahil olmak iizere BM uzay politikasini
getirmenin ¢esitli yollar1 bulunmaktadir. Uzayr paylasan devletler, uzay pesinde olan
devletler, sanayi ve sivil toplum arasinda daha fazla diyalogun tesvik edilmesi

ozellikle 6nemlidir (UNIDIR, 2010, s. 11-12).

i. BM COPUOS

Birlesmis Milletler Dis Uzaymn Bariscil Kullannomi Komitesi (UN
COPUOS), uzaydaki faaliyetleri diizenleyen yasa ve ilkelerin gelistirilmesi ve
kodlanmasi igin baslica uluslararasi forumdur. 1959 yilinda 24 Uye Devlet tarafindan
kurulan ve BM Genel Kurulunun 1472 (XIV) sayili kararinda gorev alan BM'nin
daimi bir komitesidir. Komite su anda 71 Uye Devlet ve ¢alismalarini zenginlestiren
cok sayida daimi gozlemciden olugsmaktadir. COPUOS'un teknik ¢alismalari, Yasal
Alt Komite (LSC) ve Bilimsel ve Teknik Alt Komite (STSC) olmak iizere iki alt
komite tarafindan yiiriitiilmektedir. Viyana'daki Birlesmis Milletler Ofisinde yer alan
BM Dis Uzay lsleri Ofisi COPUOS’un sekreteryasin1 yapmaktadir. COPUOS
uluslararasi uzay hukukunun olusturulmasinda tek ve temel kurumdur (Martinez,

2018, s. 261).

COPUOS 67 devlet ve 30 gozlemci Orgiitten olusan bir organdir.
Stirdiiriilebilir uzay gilivenligi i¢in mimarinin asagidaki yollarla gelistirilmesine

katkida bulunabilmektedir (UNIDIR, 2006, s. 13):

e Uyeleri ve gdzlemciler toplulugu arasinda uzay giivenliginin énemli
bir sorun oldugunun farkindaligin arttirmak;

e Uzay enkazinin azaltilmasiyla ilgili tartigmalardan elde edilen
deneyimlerin iizerine insa edilmesi: kilavuz ilkelerin 6tesinde daha

fazla galigmaya ihtiyac vardir ve uzay trafigi yonetimi hakkinda bir
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rapor Haziran 2006'da COPUOS genel toplantisinda resmi olarak
sunulacaktir;

e 1975 Kayit Sozlesmesi'nin uygulanmasi konusundaki mevcut
caligmalar1 ile gliven artinrmma katkida bulunmak: COPUQOS,
caligma plan1 2007'de bir dizi tavsiyeye yol agmasi gereken Hukuk
Alt Komitesine rapor vererek kayit konusunda bir ¢alisma grubu
olusturmustur; ve

e (D ile PAROS konularinda acik iletisimi tesvik etmektir.

Subat 2005'te, COPUOS Bilimsel ve Teknik Alt Komitesi uzay enkazinin
azaltilmasi ile ilgili bir dizi kilavuz 6nermistir. Bu yonergeler, alt komitenin Subat
2007'deki bir sonraki toplantisindan Once resmi olarak COPUOS iiye tilkelerine
sunulacaktir. Haziran 2007'de COPUOS genel kurulunda onaylanirsa, o yil daha
sonra bir karar seklinde BM Genel Kuruluna sunulacaktir (UNIDIR, 2006, s. 13).

Birlesmis Milletler genis ve her seyi kapsayan bir gorev olan, 'uluslararasi
barig ve giivenligi korumak' ve 'uluslararasi hukukun ilerici gelisimini tesvik etmek
icin” kurulmus olan uluslararasi bir kurulustur ve kodlanmalari ile “uvzay hukukunun
ilk ve birincil kaynag1” olmustur. Bu, uzay etkinliklerinin, Birlesmis Milletler gibi
evrensel bir oOrgiitte dogasi geregi bulunabilecegi ve uygulanabilecegi yiliksek
derecede uluslararas1 bir isbirligini gerektirdigi kiiresel faaliyetlerin kiiresel erisimi
acisindan da aciktir. Bu nedenle, ilk insan yapimi uzay nesnesinin baslatilmasindan
kisa bir siire sonra, Genel Kurul, 1958 gibi erken bir tarihte, ilk uydularin ortaya
cikmasmin getirdigi teknik, yasal ve diger yonleri incelemek igin ilk Ad Hoc
Komitesini 6 Mayis 1959'da toplamistir. Bir bilimsel ve teknik ve bir yasal olmak
tizere iki Alt Komite kurmustur ve Ad Hoc Komitesinin 25 Haziran 1959°da
onaylanan nihai raporunun bir pargasi haline gelen bir rapor sunmustur (Jankowitsch,
2015, s. 11).

Gecici Komite, 12 Aralik 1959 tarihli Genel Kurul Karar1 1472 (XIV) ile
kalici hale gelmistir, ancak Soguk Savas rakiplerinin tartismalart da baglamustir.
Sovyetler Birligi Komite'yi yeterli derecede temsilci edilmedigi i¢in boykot etmistir
ve ayrica kararlarimin Bati'nin 6nerdigi gibi ¢ogunluk oyu ile degil oydasmayla

alinmasini istemistir. Nihayetinde, Genel Kurul'un bagli bir organi olarak tasarlanan
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ve rapor edecegi 24 iiyeli bir Komite olusturulmasi i¢in bir anlagmaya varilmistir ve

boylece gii¢lii siyasi karakterinin altin1 ¢izmistir (Jankowitsch, 2015, s. 11).

Soguk Savas siyaseti, Dogu ile Bati arasinda dikkatli bir dengenin
saglanacagi bir Komite'de liderligi iliskilendirmede de belirleyicidir. Tarafsiz bir
iilke olan Avusturya, simdi COPUOS adi verilen ana Komite baskanligina
secilmistir; biironun diger liyeleri Bagkan Yardimcisi olarak Romanya ve Raportor
olarak Brezilya'dir. Dogu ve Bati arasinda, COPUOS'un iki Alt Komitesinin
baskanlarina atifta bulunulmasi, Yasal Alt Komite'nin uzun siiredir Dogu iilkelerinin
bir temsilcisi tarafindan yonetilmesinde, Bilimsel ve Teknik Alt Komite
baskanliginin Bati iilkelerinin elinde kalmasiyla gorevlendirmelerde de belirli bir

denge saglanmaya ¢alisilmigtir (Jankowitsch, 2015, s. 11).

Ozel bir durum, Cin Halk Cumhuriyeti'nin Birlesmis Milletler iiyeligini geri
kazanmasinin ardindan, birka¢ yil boyunca Sovyet-Amerikan hakimiyetinin
Komitede ¢ok giicli oldugu diisiinmesi ve bu nedenle Komiteye katilmay1
reddetmesi ile olugmustur. Ancak daha sonra Cin uzay programlari gelismeye
basladik¢a ve Birlesmis Milletler'in gittikce daha fazla {liye {ilkesi ¢aligmalarina
katildik¢a yerini almistir (Jankowitsch, 2015, s. 11).

BM Dis Uzayin Bariscil Kullanimlar1 Komitesi, bu prosediirii en saf haliyle
kullanan ilk BM daimi orgamidir. Yasal Alt Komitesinde hazirlanan tiim uzay
hukuku anlagmalarimin oy birligi ile kabul edilmis olmasi, bu ydntemin bazen
miizakereleri yavaglatmasina ragmen, uzlasma ile 6zdeslesebilecek biiyiik uzay
giiclerinden genis uluslararas1 kabul saglamistir. Bugiin - bir istisna disinda - uzay
anlagmalar1 ¢cogunlugunun ¢ok sayida devlet tarafindan kabul edilmis olmas1 da bunu
kanitlamaktadir (Jankowitsch, 2015, s. 13). BM COPUOS Genal Kurul adina uzayla
alakali problemlerin tiim yonlerini diizenlemek i¢in uyumlastirma komitesi olarak
calismaktadir. Uye devletler arasinda uzayla ilgili sorunlarin konusulmasi ve

tartisitlmasi amaciyla bir forum gorevi gormektedir (Tiitlincii, 2000, s. 983).

COPUOS, bariscil amaglar, uzay ve siirdiiriilebilir kalkinma ile uzay ve
iklim degisikligi i¢in dis uzayr korumanin yollarin1 ve araglarini tartismaktadir;
Bilimsel ve Teknik Alt Komite'deki tartismalar arasinda uzay dokiintiisii, afet
riskinin azaltilmasi, niikleer gii¢ kaynaklarinin kullanimi, Diinya'ya yakin

nesnelerden kaynaklanan tehdit, uzay havasi ve uzay faaliyetlerinin uzun vadeli
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sirdiiriilebilirligi  bulunmaktadir. Yasal Alt Komite, uzaymn tanimlanmasi ve
sinirlandirilmasi, uzay enkazini hafifletme 6nlemleri ve uzaya iliskin ulusal mevzuat
konularmi ele almaktadir (Kai-Uwe vd, 2015, s. v). Subat 2010'da COPUOS,
problemleri belirlemeye ve ¢oziim bulmaya odaklanmak i¢in “uzayin uzun vadeli
stirdiiriilebilirligi” iizerine yeni bir Bilimsel ve Teknik Alt Komite ¢alisma grubu
baslatmistir (Hitchens, 2015, s. 511). Kisaca, COPUOS'un Bilimsel ve Teknik Alt
Komitesi tarafindan uzay aracinin ve firlatma araci yoriinge asamalarmin firlatma,
gorev ve bertaraf asamalari i¢in kabul edilen ve daha sonra kabul edilen yedi kilavuz

asagidaki gibidir (Williams, 2008, s. 92):

e normal operasyonlar sirasinda aciga ¢ikan kalintilart sinirlamak;

e operasyonel asamalarda ariza olasiligini en aza indirmek;

e yoriingede kazayla carpisma olasiligini sinirlamak;

e kasith yikim ve diger zararli faaliyetlerden kaginmak;

e depolanan enerjiden kaynaklanan gbérev  sonrasi  ayrilma
potansiyelini en aza indirmek;

e uzay aracmin uzun vadeli varligini sinirlamak ve gorevlerinin
bitiminden sonra algak Diinya yoriingesinde arag yoriinge
asamalarini1 baslatmak; ve

e uzay araciin uzun vadeli miidahalesini sinirlamak ve goérevlerinin
bitiminden sonra jeosenkron Diinya yoriinge bolgesi ile aracin

yoriinge asamalarini baglatmak.

i. CD

Silahsizlanma Konferanst (CD) BM, uluslararas1 gilivenlik tartismalar
forumudur ancak yillardir niikleer silahlarin yayilmasinin 6nlenmesi konularinda
kilitlenmistir ve wuzay faaliyetleriyle basa ¢ikmasi muhtemel degildir. BM
Silahsizlanma Komisyonu silahsizlanma ile ilgili olarak gorevlendirilen iigiincii bir
BM orgiitsel kurulustur ancak uzayda uzmanligi ¢ok azdir veya hi¢ yoktur (Pace,
2015, s. 52). CD uzayla ilgili silahsizlanma g¢alismalarina 1985’te PAROS adli bir
gecici bir komite ile baslamistir. 1994’te PAROS un ¢alismalar1 sekteye ugrayana
kadar ¢alismalar olduk¢a yogun sekilde bu komitede yiiriitiilmiistiir. Bu tarihten
sonra ise PAROS c¢alismalarina daha az resmi sekilde devam etmektedir (Hitchens,

180



2015, s. 509). Soguk Savas'm sona ermesi, Dis Uzayda Silah Yarisi Onleme
(PAROS) sorununa ivme kazandirmamis ve PAROS'taki gegici komite 1995'ten beri
calismamistir. Bu durum i¢in en az ii¢ agiklama bulunmaktadir (Yucheng, 2005, s.
47-48):

e Siyasi engeller. ABD tarafindan Stratejik Savunma Inisiyatifinin
ayarlanmas1 ve Kapsamli Niikleer Test-Yasaklama Anlagmasi'na
odaklanilmasiyla, uzay boslugu marjinallestirilmistir. Uzay meselesiyle
ilgili yeniden ortaya c¢ikan endise Soguk Savag'tan sonra stratejik
cercevede Onemli bir degisiklikle kars1 karsiya kalmistir. Askeri siiper
giic, silah kontrol yaklasimindan ziyade gii¢ uygulayarak giivenligi
stirdirme egilimindedir ve askeri istiinliik stratejik istikrar fikrini
bunaltmistir; tek tarafli giivenlik arzusu, ortak giivenligin ¢ikarlarini
asmistir.

e Askeri yasaklar. Gelismis teknolojiler her zaman ilk 6nce askeri arenada
kullanilmaktadir. Baz1 askeri karar vericiler, bir tilkenin dis uzay1 kontrol
etmesinin ¢ok boyutlu taktikler ve stratejik askeri tstiinlilk edinmesini
gerektirdigine derinden inanmaktadir. Uzayin sonunda deniz ve hava
alan1 gibi silahlandirilacagmma inanmaktadir. Bu inanglar g6z oniinde
bulunduruldugunda, uzayda silah kontroliiniin neden bu kadar zor oldugu
anlasilabilmektedir.

e Teknolojinin karmasikligi. Dis uzay, kara, deniz ve hava alanindan
bircok yonden farkli bir ortamdir. Essiz c¢evre ve ilgili teknolojinin
gelistirilmesi, silahlarla ilgili geleneksel fikirleri ve giiclin kullanim
seklini degistirmektedir. Goreceli terimlerin tanimi (uzay, uzay silahi,
konuslandirma, kuvvet testi ve kullanimi) ve gelecekteki bir anlasmanin
dogrulanmas: karmasiktir. Bu da bazi iilkelerin 1ilgili miizakereleri

engellemesi i¢in bir mazeret olacaktir.

2009'da Kanada, silahsizlanma Konferansi'nda devletleri sunlari

yapmamaya s0z vermeye ¢agirmistir (Jaramillo, 2015, s. 63):

e Uzaya silahlan yerlestirme,
e Uydular iizerinde silahlarin uydularin hasar goérmesi veya yok

edilmesi i¢in test edilmesi veya kullanilmast,

181



e Upydularin kendilerinin silah olarak kullanilmasidir.

2008’de Rusya ve Cin CD’ye birlikte calisarak hazirladiklart bir taslak
metin sunmuglardir. Calismanin adi “Uzayda Muhtemel Silahlanmanin Engellenmesi
ve Di1s Uzayda Tehdit Yaratmanin Engellenmesi veya Dis Uzayda Gii¢ Kullaniminin
Engellenmesi i¢in Gelecekte Hazirlanacak Uluslararast Yasal Anlasmanin
Temeli”dir. Subat 2008’de Rus Disisleri Bakan1 Sergey Lavrov Rusya ve Cin adina
bir taslak anlagma sunmustur. Anlagsmanin adi “Dig Uzaya Silah Yerlestirmenin
Engellenmesi ve Dis Uzayda Tehdit Yaratilmasinin ve Gili¢ Kullanilmasimin
Engellenmesidir”. CD’de PAROS ile ilgili genel bir sempati olmasima ragmen
yorlingeye silah yerlestirme tehdidi aslinda sadece birkag¢ devlet tarafindan ciddiye
alinan bir konudur. Bu devletler ise Rusya, Cin ve ABD’dir. Ekim 2016'da 1986'dan
bu yana “Dis Uzayda Silah Yarist Onleme” (PAROS) ile ilgilenen Silahsizlanma
Konferansi “silahlarin uzaya ilk yerlestirilmemesi” hakkinda bir karar kabul etmistir.
Taslak Karar, Rusya Federasyonu, Kore Demokratik Halk Cumbhuriyeti ve Cin
tarafindan sunulmustur ve ABD kars1 oy kullanmistir (Schmitz ve Pollet, 2018, s.
26).

Silahsizlanma Konferansi, uzayda geleneksel veya “zor” giivenlik {lizerinde
en dogrudan potansiyel etkiye sahip olan BM ile ilgili kurumdur. CD, Genel Kurul
tarafindan 1979 yilinda silah kontrolii ve silahsizlanma anlagmalar1 ve anlasmalarinin
miizakere edilmesine adanmis tek ¢ok uluslu forum olarak kurulmustur (Hitchens,
2015, s. 508). 2004 yilindaki resmi olmayan toplantilarin amaci, CD'nin ¢ok tarafli
anlagsmalar1 olma potansiyeline sahip olabilecek PAROS ile ilgili teklifleri
tanimlamaktir. Resmi olmayan oturumlar sirasinda CD'nin ¢aligmasi {i¢ ana temaya

bolinmistiir (Meyer, 2007, s. 10):

e uzayda giivenlik saglayan mevcut yasal rejimin yeterliliginin ve bu
rejimin artirilmasi i¢in olasi araclarin degerlendirilmest;

e uluslararas1 giivenlikle ilgili dis mekan faaliyetlerine iligkin seffaflik
ve giiven artirict 6nlemler (TCBM'ler); ve

¢ uzayin silahlandirilmamasina iliskin bir antlagmanin unsurlaridir.

iii. ITU
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Uluslararas1 Telekomiinikasyon Birligi (ITU), uzay hizmetleri ve uydulara
yorlinge konumlart i¢in radyo frekans spektrumunun tahsisinde merkezi bir rol
oynayan bir BM teknik ajansidir. Kasitli ve kasitli olmayan spektrum parazitlerinin
ornekleri stirekli olarak ortaya cikarken, ITU etkilenen taraflar arasinda dogrudan
istigsareleri tesvik ederek tasarruf etme konusunda sinirh yeteneklere sahiptir (Pace,
2015, s. 52). ITU, telgrafin sinir 6tesi kullanimini koordine etmek i¢in 1865 yilinda
baslayan Uluslararasi Telgraf Birligi'nin halefidir. Uye iilkeler olarak katilan
hiikiimetlerin yan1 sira “sektdr iiyeleri” veya “ortaklar” olarak katilan ve ITU
faaliyetlerine katilabilen ancak oy haklar1 olmayan sanayi gruplarindan olusan
antlasma temelli bir organizasyondur. 191 iiye iilke (yani neredeyse tim BM Uye
Devletleri) ve 700'den fazla sektor ve yardimer tiye bulunmaktadir (Hitchens, 2015,
s. 515).

Radyo Frekansi (RF) spektrumu ve yoriingedeki uydu operasyonel
konumlar1 (“yuvalar” olarak bilinmektedir) yasal olarak tiim devletlerin esit haklara
sahip oldugu siirli dogal kaynaklar olarak kabul edilmektedir. Her eyalet RF
spektrumunun kendi smirlar1 iginde kullanimini yonetmektedir, ancak sinyaller
siirlart astiginda tiim uydularda oldugu gibi uluslararasi koordinasyon gereklidir.
ITU 1963'te uzay radyo iletisimini koordine etmeye baslamistir. ITU igin yasal
cerceve 1992 yilinda, spektrum ve yoriingelerin verimli kullanimi ve esit erisiminin
temel ilkelerine dayanan yasal olarak baglayict bir antlasma olarak yiiriirliige giren
Uluslararas1 Telekomiinikasyon Birligi Anayasasinin imzalanmasiyla kurulmustur

(Hitchens, 2015, s. 515).

ISO'nun, gelistirilen standartlarin uygulanmasini zorunlu kilan yasal bir
dayanagi bulunmamaktadir; ancak pek cok iiye iilke standartlari diizenli olarak
diizenleyici c¢ercevelerine uymaktadir. Uzayla ilgili ISO standartlari ¢ogunlukla
teknik komite 20, Ucak ve Uzay Araglari altindadir. iki ana alt komite
bulunmaktadir: Uzay Verileri ve Bilgi Aktarim Sistemi SC 13 ve SC 14 Uzay
Operasyonlaridir. Ayrica enkazlarin azaltilmas1 konusunda bir g¢alisma grubu
bulunmaktadir. Standartlar genel olarak son derece teknik ve spesifiktir - ancak
program yonetimi ve kalite kontrol gibi konular1 kapsayan makro standartlar da
bulunmaktadir. Uzay operasyonlar1 alaninda, gilivenlik konularina vurgu
yapilmaktadir. Ornegin, ISO 26872: 2010, GEO'da ¢alisan uydularin giivenli bir
sekilde atilmasini kapsamaktadir (Hitchens, 2015, s. 518).
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Sputnik-1 en azindan uzay altyapisini telekomiinikasyon aglarinin bir
pargasi olarak kullanma teorik olasiligini gosterdikten sonra, ge¢ saatlerden beri
karasal telekomiinikasyonun uluslararasi yonlerini zaten ele almis olan Uluslararasi
Telekomiinikasyon Birligi (ITU) ondokuzuncu yiizyil, ayn1 zamanda (uluslararasi)
uzay frekanslarmin frekans koordinasyonunu ve bunlarin ana gorevleri iginde
kullanimin1 da icermektedir. Boylece ITU, Birlesmis Milletler'in yaninda, neredeyse
tim uzay faaliyetleri i¢in temel bir orglit haline gelmistir. ITU rejiminin uzay
faaliyetleri iizerindeki dogal etkisinin en ilging 6rnegi, frekans kaynaklarinin tahsisi,
tahsisi ve tahsis sistemi ile ilgilidir. ITU simdi, o6zellikle 'radyo frekans
spektrumunun bantlarinin tahsisini, radyo frekanslarinin tahsisini ve radyo frekansi
atamalarinin ve uzay servisleri i¢in, yer-uydu-uydu yoriingesinde veya herhangi bir
yorlingenin herhangi bir iliskili yoriingesinin kaydedilmesini gerceklestirecektir. Bu
neredeyse bir 'yeterlilik siinmesi' anlamina gelmektedir. Dis uzay ulusal 6deneklere
tabi degildir ve alinti yapilan alintida ITU Anayasasi araciligiyla uluslararasi
devletler toplulugudur, ITU'yu yalnizca frekanslarin tahsis edilmesi, tahsis edilmesi
ve kaydedilmesi ile su¢lamistir, ancak ydriingesel pozisyonlar ve belirli frekanslara
bagli girisim, bu etkili bir sekilde yoriinge pozisyonlarinin da aym1 mekanizma
yoluyla tahsis edildigi, tahsis edildigi ve tahsis edildigi anlamina gelmektedir. Bu
“yeterlilik silirlinmesi” az ¢ok tartismasiz gergeklesmistir, simdi kendi basina

uluslararasi kamu hukuku haline geldigi sdylenebilmektedir (Dunk, 2015, s. 275).

2. Silahsizlanma Calismalari

Silahsizlanma ve silahlarin kontrolii uzun yillardir uluslararas1 giindemde
yer alan gilivenlik konularindandir. Silahlarin  kullanimini, yayilmasini  ve
bulundurulmasini diizenleyen oldukca fazla sayida uluslararasi ¢alisma ve anlagma
bulunmaktadir. S6z konusu c¢alisma ve anlagmalarla ilgili de bir¢ok anlasmazlik ve
tartisma yasanmaktadir. Var olan tartigmalara son yillarda uzayla ilgili calismalar
eklenmis ve ayr1 bir pencere acilmasina neden olmustur. Almanya’nin 1942°de
gelistirdigi roket ile ilk adimi atilmig, 1950’lerde Sovyetler ve ABD arasinda
baslamis olan uzay yaris1 hukuki caligmalarin altyapisini olusturarak iilkelerin temel
konular1 haline gelmistir. 1970’lerde ise uluslararasi toplum ASAT’larin (Anti-

Satelitte Weapon, Anti-Uydu Silahlari) gelisimi fark etmis ve uzay silahlar1 giindeme
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gelmistir. 1977°de ABD ve SSCB arasinda ASAT gelistirilmesi ve testleriyle ilgili
cok yillik bir yarig i¢ine girilmistir. S0z konusu siirecte ikili miizakereler ve
diizenlemeler gerceklesmistir fakat bu diizenlemeler sadece sinirlt diizenleme imkani

sunmus ve sadece belirli tip uydulara koruma saglamistir.

Uzayda mevcutta kullanilan bir silah teknolojisi gilinlimiizde aktif olarak
bulunmamaktadir. Fakat gelecekte bu durumu siirdiirmenin nasil miimkiin olacagi ve
gelecekte uzayda nasil bir ortam olusacagi belirsizligini korumaktadir. Uzay
kabiliyeti ve altyapisi bulunan ve uzay yatirimlar yiiksek olan tilkeler uzayda
silahsizlanma ile ilgili ortak fikirlere sahip degildir. Gelismekte olan iilkelerin de
yakin yillarda uzay kabiliyetine sahip olacagi diistiniilerek gelecekte daha fazla
iilkenin uzayda silahsizlanma ve silahlarin kontrolii ile ilgili ayni fikirde olmasi
beklenecektir. Ortak fikir birliginin bulunmadigi durumlarla ilgili (-ki giinimiizde de
benzer bir fikir ayriligt ABD, CIN ve RUSYA arasinda bulunmaktadir-) uluslararasi
calisma normlart ve diizenlemeler olusturulmaya ¢alisiimaktadir. S6z konusu
calismalarin tarihsel olarak olusum siiregleri ve bu konularda yasanan ayriliklar uzay
caligmalarinin da gelecegini olusturacaktir. Uzay silahsizlanmasi ile ilgili gelinmesi
istenen noktada uluslararasit bir fikir birligi olusabilmesi icin {ilkelerin bakis
acilarinin farkinda olmak oldukg¢a 6nemlidir. Uzay silahsizlanmasi ile ilgili yasanmis
gelismeler iilkelerin bakis agilarinin daha iyi anlasilabilmesi ve uluslararasi uzlasinin

olusmasi ac¢isindan 6neminin kavranmasi onemlidir.

Uzaydaki araglarla veya wuzaydaki araglardan yararlanarak saldir
gerceklestirme potansiyeli ilkeleri tedirgin etmektedir. Bu konuyla ilgili
diizenlemeler yapilmaya calisgilmaktadir. Uzayda bir silahlanma yaris1 gilinlimiizde
goriilmemekle birlikte bir tehdittir. Son yillarda uzay silahlarinin kullanildigi 6rnek

olaylar ise (Reuter ve Pannu, 2013, s. 284-285);

e 2007°de Cin yiiksek yoriingedeki eski bir meteoroloji uydusunu
imha etmistir.

e 2008’de ABD algak yoriingede bulunan bir uydusunu imha etmistir.

Silahlarin ister savunma ister saldir1 amaciyla uzaya yerlestirilmesi politik
bir karardir (Hardesty, 2005, s. 45). Uzay militarizasyonu ve uzay silahlandirmasi
islevsel olarak baglantilidir, ¢iinkli askeri uzay faaliyetleri tek bir tehdit siiresinde

dikkate alinmalidir (Venet, 2015, s. 357). Bir uzay silahi, karadan uzaya, uzaydan
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uzaya veya uzaydan karaya kapasitede kullanilmak iizere yikici bir niyetle insa
edilmis silahtir. Mantiksal alt bolimler gegerli olmaktadir: (1) kimyasal, biyolojik ve
niikleer silahlar dahil olmak iizere kitle imha silahlart (WDM) ve (2) kinetik enerji
silahlar1 (KEW), kimyasal patlayici silahlar (CEW) ve yonlendirilmis enerji silahlar
dahil geleneksel silahlar (DEW) wuzayda silahlanmada gegerli olarak
kullanilabilecektir (Deblois, 2003, s. 30).

Uzay1 silahlandirma, kismen devletler arasi iliskiler tizerindeki etkisi ile
degerlendirilmelidir. Uzay1 silahlandirmanin, 6zellikle soguk savas sonrasi diinyada,
kabul edilemez bir sekilde kigkirtici hale gelmesi, kiiresel istikrarsizliga ve ABD'nin
dis iliskilerinin bozulmasina neden olabilecektir (Zeigler, 1997, 223). Uzay alaninda
silahsizlanma acil bir konu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Yapilan caligmalara
ragmen heniiz ciddi bir anlagma bulunmamaktadir. Ortaya atilan ideal ¢oziim “ sifir
silahlanma” yani uzayda platformu olan hicbir silahin olmamasi, uzaydaki vasitalara
karsi kuvvet veya silah kullanilmamasi, uzayda diismanca amagli test veya
faaliyetlerde bulunulmamasi ongoriilmektedir. Uzaydaki farkindaligi arttirmak igin
Bolgesel Uzay Operasyon Merkezleri kurulmasi 6nerilerden bir tanesidir. Diger bir
yontem de uzayin yonetimi i¢in uluslararast bir mekanizma kurulmasidir (Yilmaz,

2013, 5. 58-59).

Uzayda silahlanmanin durdurulmast en oncelikli uzay gilivenligi
konularindandir. Bu nedenlerle 1967°de Dis Uzay Anlasmasi, 1968’in Astronot
Kurtarma Anlasmasi, 1972°de Sorumluluk Konvansiyonu, 1979’da Kayit
Konvansiyonu ve Ay Anlagmasi bu donemin diizenlemeleridir. ABD, Cin ve
Rusya’nin silahsizlanma konusunda cok tarafli tedbirler alinmasi taleplerini kabul

etmemistir. BM seviyesinde (Y1lmaz, 2013, s. 59-60);

e BM Genel Kurulu'na bagl Silahsizlanma ve Uluslararas1 Gilivenlik
Komitesi ile Uzayin Baris¢1 Kullanimi Komitesi (COPUOS)
e Silahsizlanma Konferans1 (CD) ile ona bagli Uzayda Silahlanmanin
Onlenmesi Komitesi (PAROS)
e Uluslararas1 Telekomiinikasyon Birligi (ITU) uzay gilivenligi
konusunda ana uluslararasi kurumlardir.
Uzaydaki bir savas muhtemelen Uluslararas1 Uzay Istasyonundan diger tiim

ortak uzay arastirma projelerine kadar simdiki ¢abalar1 ve basarilar sifira
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indirecektir. 1967 Dis Uzay Anlasmasi (OST), dis uzayi tiim insanligin mali olarak
tanimladigindan, uzayin kullanimi sadece giiclii iilkelerin kiigiik bir ¢emberi ile ilgili
degildir. Bu, bir uzay programii karsilayamayan ve dolayisiyla uzay aragtirma
hakkini uygulayamayan zengin ve ekonomik olarak zayif devletler arasinda
gerilimlere yol agabilecektir (Schmitz ve Pollet, 2018, s. 19). Uzaym
silahlandirilmast hem bir ¢evre hem de bir ulusal giivenlik meselesidir. Uzay1
paylasan devletler tarafindan yaratilan uzayin ¢evresel bozulmasi, uzay aragtirmalart,
uzay mekigi ve uzayin diger baris¢il kullanimlart i¢in bir tehlike olusturmaktadir.
Stirpriz saldirilarin bir bilgisayar korsani tarafindan gergeklestirilmesi bir uzay

mayinindan veya bir ASAT'tan daha olasidir (Krepon, 2004, s. 5).

Uzayin tam silahlanmasinin ABD i¢in yararli olacagi en yaygin duyulan iki
argiiman, bunun kag¢milmaz oldugu ve uzaym iilkenin korumak i¢in silahlanmasi
gereken bir "agirlik merkezi" oldugudur. Daha az siklikla duyulan iiglincli bir
argliman, Once uzayi silahlandirmak i¢in hareket etmenin bu alanda tam bir
hakimiyet elde edecegi ve boylece ABD ulusal ¢ikarlarini hayirsever bir hegemonya
ile kalic1 olarak gilivence altina alacagidir. Bu goriisiin ve desteginde savunulan
argiimanlar1 benimseyen ABD, uzayi ele gegirerek diinyanin kendisinin egemen
olabilecegi bir bakis agis1 ele gegirecegi fikridir. Gortldiigi gibi ciddi zayifliga sahip
olan "nihai yiikksek zemin" iddias1 bu; kesinlikle askeri acidan bile uzayda
egemenligin yeryiiziinde egemenlik anlamina geldigi agik degildir. Bununla birlikte,
potansiyel diismanlarin, bir¢ok iilkenin caydiricilik stratejilerini olumsuz etkileyecegi
ve uzayda kalic1 ve geri dondiiriilemez asimetrik ABD avantaj1 yaratacag icin, tek
tarafli Amerikan uzay hakimiyeti iddiasin1 kabul etmeye goniilli degildirler
(Hardesty, 2005, s. 54). Giivenlik agig1 azaldik¢a, uzay silahlarinin durumu
zayiflamaktadir (Zeigler, 1997, s. 213).

Glinlimiizde aktif olarak kullanilan silahlar ASAT silahlaridir. ASAT ile
ilgili silah kontrol anlagsmalarinda ¢esitli varyasyonlar tercih edilebilmektedir. Bunlar

(Bundy, 1984, s. 16);

e Tim ASAT yeteneklerinin test edilmesi, kullanilmast ve
bulundurulmasinin yasaklanmasi,
e Belirlenmis ASAT'larin tiim test, kullanom ve bulundurmasinin

yasaklanmasi,
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Ozel ASAT'lerin kullanimi ve test edilmesine iliskin yasaklamalar,
Yeni ASAT tiirlerinin gelistirilmesi veya kullanilmasi ile ilgili
yasaklamalar, mevcut ASAT sistemlerinde herhangi bir kisitlama
yoktur,

ASAT kullanimi yasaklari; bulundurma veya test konusunda

herhangi bir kisitlama yoktur.

ASAT'lerin tanimu ti¢ parametre kiimesine dayanmaktadir (Nardon, 2006, s.

24):

ASAT'n hedefi uydunun kendisi olabilmektedir, ayn1 zamanda
yerdeki kontrol istasyonu veya yer istasyonu ile uydu arasindaki
elektronik iletisim baglantis1 olabilmektedir. Uydu hedeflenen
elemansa, ulasilmasi nispeten kolay olan diisiik Diinya
yoriingesindeki (LEO) hedef uydular ile jeosenkron yoriingedeki
(GEO) hedef uydular arasinda teknik olarak onemli bir ayrim
goriinmektedir. Diinya'dan 36.000 km yoriingesinde donerek,
ikincisine ulasmak ¢ok daha zordur.

ASAT silahinin kendisi yerden veya bir ucaktan bu hedeflerden
birine firlatilabilmektedir. Ayrica uzayda veya bagka bir yerde bir
uydu sisteminin elemanlarina saldirmayr bekleyen uzayda da
konuslandirilabilmektedir.

Ne tiir bir hasar liretmeyi amacladig: teknik bir karardan ziyade bir
politika kararidir. 2002 yilinda ABD Ortak Uzay Komutanligi olasi

taktik eylemlerin bir listesini hazirlamistir.

Uzayda faaliyet gosteren tiim aktorler uzayda bir silahlanma tehlikesi

yaratmamaktadir ve yasal alanda uzayda silahlar konusunda bir belirsizlik

bulunmaktadir. Goriigler, uzayin silahlanip silahlanmadigi konusunda da farklilik

gostermektedir. Dahasi, siyasi ortam su anda yeni uzlagsmalardan ziyade baglayici

olmayan enstriimanlar1 desteklemektedir. AB'nin uluslararasi bir Davranig Kurallar

gelistirme girisimine artan destek uluslararas1 alanin uzay silahsizlanmasi

konusundaki ilgisini gostermektedir (Brearley, 2013, s. 272).

Silahsizlanma ve silahlarin kontrolii ile ilgili anlagmalarda silahlara hangi

asamada miidahale edilece8i sorusu 0onem tasimaktadir. S6z konusu asamalar ise;
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arastirma, gelistirme, test, iiretim, depolama, yerlestirme ve kullanimidir (Su ve
Lixin, 2014, s. 37). Uluslarin yoriingeye silah yerlestirmek istemelerinin altindaki
nedenler birbirinden farklidir. Ana nedenleri kavramak oldukc¢a kolaydir. Bir tarafta,
caydiricilik i¢in bir yontem olarak ve bir {ilkenin giicliniin ve istlinliigliniin bir
gostergesi  olarak  hizmet ettikleri icin niikleer silahlarin  kullanimina
benzemektedirler. Ote yandan, uzay silahlar1 daha hassas bir sekilde vurabildigi igin
motivasyon teknolojik olarak daha gelismis bir savas yaratma arzusunda yatmaktadir
(Schmitz ve Pollet, 2018, s. 24). Uzay tabanli silahlarin "haydut bir devlete" karsi
herhangi bir sekilde konuslandirilmasi, iiglincii taraflarin uzay tabanli silah
dagitimlarini ortaya ¢ikarmasi muhtemeldir. Cin muhtemelen bu davayi takip eden

ilk iilkelerden biri olacaktir (Hardesty, 2005, s. 55).

ASAT’larda patlayict bir savas basligi kullanilirsa, geleneksel veya niikleer
olabilmektedir. Hedefi kendi hiz1 ile yok eden patlayici igermeyen bir savas bagligina
sahip bir silah, kinetik enerji (KE) silah1 olarak adlandirilmaktadir. Yonlendirilmis
enerji silahlari, hedefin anten sistemlerinde mesru bir sinyalle rekabet eden sinyal
kesicilerden, hedefi uzun bir mesafeden yok edecek kadar 1sitan giiclii bir lazer veya
pargacik 1smina kadar her sey olabilmektedir. Bir uyduya saldirmak i¢in tasarlanmig
tim fiizelere ASAT denmektdir. ASAT’lar Diinya'dan uzaya ateslendiginde,
Diinya'dan uzaya bir silah haline gelmektedir (Hotsbeck, 2015, s. 957). Yerden-uzay
silahlar tipik olarak fiize veya yonlendirilmis enerji silahlaridir. Silah, yeryiiziinde
bir hedefe karsi ateslendiginde fiziksel olarak yerde, bir gemide veya bir ucakta
havada oldugu anlamina gelmektedir. Uzayda tipik hedef bir uydudur, fakat ayni
zamanda antiballistik flize (ABM) sistemleri, ICMB uzayda gegerken orta yol
sathasinda Kitalararas1 Balistik Fiizeleri (ICBM) hedeflediklerinde uzay silahlaridir.
Uzaydan uzaya silahlar, uzaydaki hedeflere karsi kullanilmak {izere tasarlanmadan
once uzaya yerlestirilen silahlar olacaktir. Silah platformu tanim geregi bir uydu
olacak ve hedefler takviye veya orta saha asamalarinda diger uydular veya ICBM'ler
olacaktir. Uzaydaki mesafeler uzundur ve silahlar tipik olarak bir cesit fiize veya
yonlendirilmis bir enerji silahidir. Bir alternatif, silah platformunu kendi i¢inde bir
silah olarak kullanmak ve hedefle ¢arpismak i¢in silah uydusunu manevra yapmak
olabilmektedir. Uzaya yerlestirilen ancak Diinya {izerindeki hedefleri mesgul eden
silahlar, bazen kisaltma STEW'leri tarafindan atifta bulunulan uzaydan Diinya'ya

silahlar olacaktir. Silah platformu bir uydudur ve hedef karada, denizde veya havada
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uzaydan hedeflenebilecek herhangi bir sey olabilmektedir. Silahlarin kendisi bomba,

fiize veya yonlendirilmis enerji olabilmektedir (Hotsbeck, 2015, s. 958).

Uzay tehditlerine kars1i savasta uzay silahi dis1 alternatifler asagida

listelenmistir (Deblois, 2003, s. 45);

e (Calistirilabilir diisman uzay sistemlerini, Anti-uzay sistemlerini

ortadan kaldirma

©)

Firlatmalardan o6nce veya firlatma sirasinda diisman
uydularin1 (ve tgiincii taraf sistemlerini) yok etmek, hasar
vermek veya devre disi birakmak,

Diisman firlatma tesislerine saldirmak veya baskilamak
boylece uydularin firlatilmasini 6nlemek,

Karasal ASAT sistemlerini yok etmek veya hasar vermek,
Dost uzay destek tesisleri ve ASAT'lara yonelik karasal
askeri tehditleri ortadan kaldirmak,

Uzay sistemlerini veya ASAT'lar1 satin alma veya tiretme

konusunda diismani kisitlamak,

e Diisman uzayi/kars1 uzay sistemlerinin kullanimini 6nlemek

(@]

Uzay/ASAT komuta ve kontrol olanaklarini yok etmek veya
devre dis1 birakmak,
Uydularin sinyallerini engellenmek veya komuta ve kontrolii
engellemek,
Uydu baglantilarini yok etmek veya devre dig1 birakmak,
Uydulardan veri iletiminde sinyalleri engellemek veya
degistirmek/bozmak,
Ugiincii taraf uzay sistemlerine veya verilerine gizli erigim,
Diisman kars1 uzay sistemlerini  maliyeti nedeniyle
kullanilmayacak hale getirmek,

= Caydiric1 tehditler de dahil olmak iizere misilleme

ve/veya cezai tehditler savurmak,
* Smurlt uzay/ASAT kaynaklarim1 harcama firsat

maliyetlerini artirmak,

e Diismanin uzayr/karsi uzay sistemlerini etkisiz hale getirmek
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o Diisman uzay varliklar1 veya kars1 uzay sensorleri ile dost
glicleri gibi goriintime kars1 korunmak,
= Sensorlerin fark edilmesini engellemek, Kamuflaj,
Gizleme, Aldatma  (hedeflerin  algilanmasini
onlemek),
= Hareketlilik ve kagmak (hedeflerin izlenmesini
onleme)
o Uzayda veya uzaydan dost hedeflere saldirmayr mantiksiz
hale getirmek,
» Dagilma/Yedeklilik saglayan kazangli hedefleri
ortadan kaldirmaya engel olmak,
= Kuvvetleri diismanin onlara saldiramayacagi veya
atamayacag yerlere yerlestirmek,
o Uzaydan veya uzayda dost hedeflere kars1 6nleyici saldirilar
= Aktif savunma (miidahale, sinyal engelleme, vb.),
= Sertlesme ve diger pasif savunmalar,
o Diigman kesiflerinin ve uzay sistemleri tarafindan veya uzay
sistemlerine karsi saldirilarin 6nemini azaltmak,
= Artiklik saglamak (sistemler i¢inde veya arasinda),
= Kayiplart onarmak ve degistirmek (hizli yeniden
yapilandirma),
* [kame (6nleyici veya saldir1 sonrasinda savunmasiz
sistemlere olan bagimlilig: azaltmak),
e Ticari goriintiilemede kapama kontrolleri (iyi uluslararasi iligkiler

gerektirir)

BM Genel Kurulunda “Dis Uzayda Silahlarimn Ilk Yerlestirilmemesi” (NFP)
hakkinda devletlerin tek tarafli beyanlar1 mevcuttur. Bu girisim, devletleri kendilerini
uzaya ilk yerlestiren olmamay taahhiit ederek uluslararasi giivenligi giiclendirmek
ve stratejik ve bolgesel istikrar1 arttirmaktir. Girisim, Rusya Federasyonu tarafindan
PAROS fiizerinde gelecekte yasal olarak baglayici bir anlagsma yapilmasini bekleyen
gecici bir Onlem olarak goriilmiistiir. Dis uzay baglaminda “kendini savunma”
teriminin kullaniminin hala son derece belirsiz oldugu konusunda endiseler

paylasilmaktadir, ancak birgok devlet uzayin kesinlikle baris¢il amaglar igin kalacagi
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umudundadir. Ayrica, uzayda bir silahlanma yarisinin var olup olmadigi konusunda
da tartismalar yasanmistir. Uluslararasi toplantilarda katilimcilar “rekabet” teriminin
muhtemelen uzaydaki mevcut durum ic¢in daha uygun oldugunu, ancak bir
silahlanma yarisindan kaginilmasi gerektigini kaydetmistir. Bir digeri, PPWT'nin
uzaydaki silahlarin dagitimini ve kullanimini hep birlikte yasaklamaya c¢alistigini,
clinkii bu, uzay silahlarinin aragtirma ve gelistirmesini anlamsiz hale getirecegini
belirtmisgtir (UNIDIR, 2018, s. 6). Sadece uzay teknolojisi ihracat kontroliine
odaklanan baglayici ¢ok tarafli anlagsmalar bulunmamakla birlikte, silah dagitim
sistemleri olarak kullanilan uzay teknolojisi ile ilgili bazi ¢ok tarafli anlagsmalarin,
bunlarin konuslandirilmasint ve isletilmesini yasaklayan belgelerin veya muaf
tutmanin temeli olan bazi ikili anlagsmalarin belirtilmesi gerekmektedir (Bohlmann,
2015, s. 276).

Uzayda silahlanma ile ilgili ve silahlanmayi saglamak igin yapilacaklar ile

ilgili dort ¢esit goriis benimsenebilmektedir. Bu goriisler (Deblois, 2003, s. 32-38):

e Goris 1: Sosyal ve Ekonomik ilgi; Uzaydaki sivil ve ticari ¢ikarlar
hizla askeri kaygilar1 asmakta ve bir¢cok ulusal ekonomi i¢in merkezi
bir odak noktasi1 haline gelmektedir. Devlete bir hizmet olarak,
askeri rol, bu cikarlar1 savunmak icin, silahlarla tamamlanmis
giicleri organize etmek, egitmek, donatmak ve durmaktir. Uzay
silahlart mutlaka uzay ticaretini takip edecek, yani "parayi takip

edecektir".

e Goris 2: Teknolojik ve Doktrinsel Durgunluk; Yiiksek zemini ele
gecirmek, savasin kendisi kadar eski bir askeri 6gretidir. Teknoloji
yeni bir yiiksek uzay kavrami yarattigindan ve somiirmek igin
araglar sundugundan, saglam askeri doktrinel gelisim bu yeni
kavrami gozden kagirabilecektir. Basitce sdylemek gerekirse, ileri
teknolojilerin 1iyi tasarlanmig ve etkili askeri doktrin gelisimi ile
birlestirilmesi, kacinilmaz olarak, 6zellikle karsi politika yoniiniin

yoklugunda, uzay silahlarinin edinilmesine yol agacaktir.

e Goriis 3: Diplomatik Kaldirag; Belirli bir ideolojinin algilanan

istiinliigiine tanik olan uzay mevcudiyeti tarafindan sunulan prestij,
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kahramanlik ve kaldiragin birlesmesi, uzay silahlar1 yoluyla askeri

hakimiyet arayisini igerecek bir uzay yarisini zorlayacaktir.

Goriis 4: Askeri Ustiinliik; Iki tiir iistiinliik kritiktir: askeri bilgi
iistiinliigii ve askeri operasyonel iistiinliik. Ilkine gore, yirmi birinci
yiizyll askeri giiciinlin kullanim1 elestirel olarak, c¢ogu uzay
sistemlerinden toplanan ve/veya bu sistemlerden gecen iletisim ve
zekaya baglidir. Diinya, bunun ilk "uzay savas1" Desert Storm'da
sagladig1 inanilmaz avantaja tanik olmustur. Gelecekteki rakipler

boyle bir avantajin tartigmasiz kalmasina izin vermeyecektir.

Uzayda silahsizlanma ile 1ilgili ve silahsizlanmayr saglamak i¢in

yapilacaklar ile ilgili dort cesit goriis benimsenebilmektedir. Bu goriisler (Deblois,

2003, 5. 41-44);

Goriis 1: Uygunluk; Uzayla ilgili durus ne olursa olsun, isbirligini
gelistirmeli, adalet saglamali, huzur saglamali, savunma saglamali,
genel refahi saglamali ve ozgirliigii saglamalidir. Bu anayasal
kurallar bireyler ve devletler icin ayni sekilde gecerlidir. Algilanan
herhangi bir acil faydadan ayri olarak, uzay silahlarinin isbirligine
engel oldugu, adaleti engelledigi, siikuneti bozdugu, savunmayi
zayiflattigl, genel refahi diistirdiigii ve 6zgiirliigii kisitladigr giiclii bir
argimandir. Uzay silahlarinin gelecegi temel insani ve uluslararasi
degerlerle esdeger gitmelidir. Bircok a¢ik forumda, uzay
silahlandirmasi ile ilgili konularin bu tiir felsefi bakis agilariyla
golgelendigi ima edilmektedir. Bir yargi, degerlerin temelini
gerektirmektedir. Amerikan Orneginde, uzayda ulusal hedefler,
anayasal degerlerin kiiresel yayilimini1 daha da ileri gotiiren temel
ABD hedefleriyle ¢elismemelidir.

Goriis 2: Askeri Anlamsizlik; Silahlarin uzaya taginmasi, ev sahibi
iilke i¢in ¢ozeceZinden daha fazla askeri sorun yaratacaktir. Askeri
bir perspektiften bakildiginda, uzaya silah yerlestirme ve kiiresel
istikrarsizligin bedeli, empati Oncesi ve tirmanma tesvikleriyle
birlikte zayiflamig bir askeri durus olabilmektedir. Silahlandirma,
rakipleri ASAT veya uzay tabanli silahlar gelistirmeye sevk
edebilmektedir. Asir1 durumlarda, bir rakip de siiregelen bir
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silahlanma yarisina katilabilecektir. Uzay silahlarin1 durdurabilen
tilkeler genellikle uzay savasinda kaybedecegi en fazla olan
tilkelerdir. Uzay: silahlandiran ayni iilke aslinda kendi askeri giiciine
zarar verebilecektir.

Goriis 3: Fahis Maliyetler; Etkili bir uzay silah sistemi i¢in 1 Trilyon
dolar gerekmektedir. Hatta bu tutar diinyanin bir uzay yarigina
zorlanmadig1 varsayilarak diisikk kalan maliyetlerdir. Ayrica, firsat
maliyetleri sadece dolarlarin ¢ok otesine gegmektedir. Devlet
harcamalarinin sifir toplamli bir oyunda, diger gerekli askeri ve
savunma alimlarina zorunlu yatirimlarda maliyetler 6lgtilmelidir; bu
maliyetler yerine yurti¢i egitim, emeklilik ve saglik yatirimlari; ve
insani yardim cabalarina uluslararasi yatirimlar gergeklestirilmelidir.
Gortis 4: Kotii ornek; Devletler, uzayda silahlar1 ortiilii olarak
yasaklayan uluslararasi hukukun emsal temelli yorumundan
uzaklagsmaya calisirlarsa, uzayda geleneksel silahlara izin veren
gergek yorum lehine, uluslararasi igbirligi ruhunun iizerinde ciddi

sonuclar doguracak uluslararasi bir emsal teskil edebilir.

3. Uzayda Durum Farkindahig Calismalar:

Uzayda durum farkindaligi uzayda bulunan tiim enkazin ve araglarin

yerlerinden ve sayisindan haberdar olmak anlaminda gelmektedir. SSA tiim uzay

faaliyetlerinin temelidir. ABD en iyi SSA uygulamasini yonetmekteyken AB de en

yakin zamanda SSA sistemi uygulamaya caligmaktadir. SSA diinya etrafindaki

yoriingede olan nesneleri uzayda hava durumunu ve yeryiiziine yakin nesneleri takip

eder ve uzay vasitalarina yonelebilecek artan sayida enkaz, uzayda hava durumu,

meteorlar, kasith saldirilar, yoriingesel carpigsmalar ve diger tehdit unsurlarinin

belirlenmesi ile ilgilenmektedir. Uzay enkazi “yoriingede artik yararli bir amaca

hizmet etmeyen insan yapimi herhangi bir nesne” dir. Sadece rutin uzay etkinliginde

yanlislikla uydularin parcalanmasi veya ASAT silahlarinin test edilmesi veya

kullanilmastyla tiretilmektedir (Schmitz ve Pollet, 2018, s. 26).
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Etkili bir SSA sisteminin temelleri, uzay varliklariin yoriingesel konumu,
seyir bilgileri ve uzay vasitalarinin islevi ve durumu ile ilgili kapsamli bir veri
tabanina baglidir. Giivenli Uzay Kurumu’na Diinya yoriingesinde yaklasik 21.000
insan yapimi nesne bulunmaktadir. Uydular birka¢ kullanighh yoriingede yer
aldigindan carpisma riski tahmin edilenden fazladir. Ortalama her yil bes yilda bir
carpisma olacagi tahmin edilmektedir. Son yirmi yildaki carpismalar asagida

listelenmistir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 286);

e 1991’de Rusya’nin Cosmos 1934 uydusu, Cosmos 1926’s1 ile
carpismistir.

e 1996’da Fransa’nin Cerise uydusu Ariane Roketinin enkazinin
parcasi ile ¢arpismistir.

e 2005’te 1974’te firlanlan ABD Thor-Burner 2A roketinin bir
parcasi 2000°de atilan Cin roketine ¢arpmustir.

e 2009’da aktif bir ABD uydusu ile Rus (islevini yitirmis) uydusu
carpismistir.

Baglayic1 olmayan uluslararast uzay enkaz anlagmalari enkaz konusuna
diizenleme getirmektedir. Fakat enkaz olugsmaya devam etmektedir. Uluslararasi
lletisim Birligi (ITU) yoriinge tahsisi/trafigi kurallar1 ile ilgili y&netmelikten
sorumludur. Bu kurallar Sabit Yeryiizii Yoriingeleri (GEO) igin yapilmistir. 1993’ten
itibaren kurumlar aras1 Uzay Enkaz Koordinasyon Komitesi (IADC) uzay enkazlarini
azaltic1 onlemler gelistirmektendir. Bu ¢alisma BM Genel Kurulu tarafindan 2008°de
onaylanmistir. Uzay durum farkindali§i; uzayda daha fazla yer edinme imkam
saglayan teknolojiler, artan uzay aktdrleri, sivil ve askeri uygulamalar i¢in uydu
sistemlerine artan ihtiya¢ nedeni ile siirekli onem kazanmaktadir. Uzay ortami, uzay
araclar1 ve uydular gibi vasitalar tarafindan saglanan haberlesme, yonlendirme ve
istihbarat gibi hizmetler {izerinde riskler tasimaktadir. Uzay vasitalar1 hassastir ve
korunma imkanlar1 oldukc¢a sinirlidir. Bundan dolayr uzay durum farkindaligi uzaym
emniyetli kullanimmin ve degerli uzay vasitalarinin korunmasinin temelini tegskil
etmektedir. Uydularin kullanilamamas1 demek haberlesme, televizyon yaymlar1 ve
diger yayin imkanlarinin durmasi yaninda trafik kontrol sistemlerinin, enerji
santrallerinin kontrolii ve koordinasyonunun aksamasi anlamima gelmektedir. Bu

nedenle uzay araglarinin korunmasi ve gelistirilmesi her iilkenin hayati ¢ikarlarindan

birisidir (Bodemann ve Kalden, 2013, s. 165-166).
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Uzay artiklarinin yerini tespit etmek, tanimlamak ve izlemek i¢in giiglii ve
komplike bir sensor sebekesi altyapisina ihtiyag bulunmaktadir. Uzay durum
farkindalig1 sensorii ag1 optik teleskoplar ve radarlardan olusmaktadir. ABD uzay
vasitalarinin  korunmasinin 6nemini ¢ok erken fark ederek genis bir durum
farkindalig1 sistemi inga etmistir. 1 cm’e kadar nesneler bu sistemle izlenmektedir.
UDF ag1 sensorleri tarafindan toplanan tim bilgiler Uzay Artik Bilgi Bankasi’na
aktarilmigtir. 16000 kadar nesnenin bulundugu yoriingeler hakkindaki bilgilerin
siirekli olarak gilincellenmesi ihtiyact bulunmaktadir. Bunun i¢in de pek c¢ok
sensorden meydana gelen bir sensor agina gerek vardir. Halihazirda kullanilan
sensorlerin Soguk Savag zamaninda gelistirilmis olmasi askeri maksatli olmalarini da

beraberinde getirmistir (Bodemann ve Kalden, 2013, s. 170-171).

Bir uzay durum farkindaligi sistemi kurmak ic¢in ilk ihtiyag uzay
gozetlemesinde kullanilacak sensorlere sahip olmaktir. Avrupa {i¢ sensore sahiptir
ama onlarin tek isi bu degildir yani diger islerde de kullanildigindan UDF amach
calisma siireleri sinirhidir. UDF sisteminin 6ziinde izlenebilir nesneler igin bilgi
bankasi ve onlarin halihazirdaki yoriingeleri yer almaktadir. Veri, karadaki ve uzaya
dayal1 sensorlerden, istasyonlarin izlenmesinden ve diger kaynaklardan (uluslararasi
isbirligi) alinan bilgiler ile saglanmaktadir. Uzay ortamindaki riskler sadece artiklar
degil giines firtinalarini, magnetosfer ve iyonosferdeki dalgalanmalar1 ve uzay hava
durumunun etkilerini de igermektedir. Bilgi bankasina ilk temel bilgiler saglandiktan
sonra, bunlarin siirekli olarak gilincellenmesi, Ol¢iimler ve tanimlanan nesneler
arasindaki baglantilarin devam ettirilmesi, izleme ve Onleme igin yeni nesnelerin
tanimlanmast gereklidir. Bununla da kalmayip, bilgi islem, modelleme ve
simiilasyon, tahmin, risk degerlendirmesi, yeniden giris tahmini ve sonuglarin
kullanicilara yaymui i¢in uygun vasitalar saglanmalidir. Carpismanin Onlenmesi
yaninda UDF sistemin diger ¢ok onemli bir faydasi uydularin atmosfere tekrar
girisinin veya sonraki safhalarinin tahmin edilebilmesidir. Diger bir husus ise
tilkelerin kendi topraklar1 tizerinde hangi ¢esit ve kabiliyette uzay aracinin ugtugunu

bilme ihtiyacidir (Bodemann ve Kalden, 2013, s. 173-174).

SSA sistemi hazirlik programi 2008’de uluslararasi anlamda baglatilmistir.
Program, gozetleme ve izleme, yoriingesel enkaz gibi tehditlerin yaninda, etkin uzay

hava durumu kabiliyetleri ve yakin yeryiizii nesnelerinin arastirilmasini (NEO) da
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icermektedir. Programin asagidaki ana unsurlarii gelistirmek amaciyla 2008’den

itibaren 50 milyon Avroluk bir fon ayrilmigtir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 299);

e Ana unsur: yonetim, veri politikasi, veri giivenligi, yap1 ve uzay
gozetimi
e Secmeli unsurlar: uzay hava durumu, NEO gozetleme ve deneme
veri merkezleri
e Tamamlayici unsur: gozetleme radarlari ve tedarik kabiliyetleridir.
Avrupa genis bir SSA ag1 yaratmak i¢in bir SSA gelistirmeye ¢alismaktadir.
Sistemin ana hissedarlar1t ESA, Avrupa Komisyonu, AB Konseyi Genel Sekreterligi,
Avrupa Savunma Ajansi, AB Uydu Merkezi ve iiye llkelerdir. SSA projesi dort
projeyi kapsamaktadir (Reuter ve Pannu, 2013, s. 299-300);

e Uzay arastirma ve izleme sisteminin gelistirilmesine yoneliktir.
Uzay trafigini daha iyi yonetmek i¢in uzaydaki uydularin
kataloglanmasini igermektedir.

e Uzay hava kosullartyla ilgili uzun vadeli ¢alismalar1 kapsamaktadir.

e Yere yakin yoriingelerle ilgilidir.

e Agolusturma ve veri merkeziyle ilgilidir.

Enkaz konusunu ele almanin ¢ok fonksiyonel gerekliligi isbirligi eylemini
ilerletmektedir. Bu, Kurumlar Arasi1 Uzay Enkazi Koordinasyon Komitesi'nden
(IADC) daha iyi orneklenmemistir. IADC; ABD, italya, Fransa, Cin, Kanada,
Almanya, Avrupa Uzay Ajansi, Hindistan, Japonya, Ukrayna, Rusya ve Ingiltere'nin
ulusal uzay ajanslarin1 igermektedir. TADC tarafindan benimsenen yaklagim,
devletlerin enkaz1 azaltmak icin alabilecegi goniillii eylemlerin yiiriirlige
konmasindan firlatma araglarint ve yiiklerini yonetmek igin kurallar ve standartlar
olusturulmasina kadar uzanan alternatifleri kapsamaktadir. Kalintilar1 azaltmak icin
teknik yaklagimlar pasiflestirme, park yoriingeleri ve donanmim tasarimlarini
icermektedir (Sadeh, 2015, s. 27). “Taninan Uzay Resmi”, belirli insan yapimi uzay
nesneleri bilgisi ile ilgili farkli islevler belirleyebilen genel bir terimdir. Savunma
diinyasinda Uzay Kuvvetleri veya Stratejik Kuvvetler gibi oyuncular,
savunma/hiicum  karsiti veya flize savunmasi gibi uzay operasyonlarini
gerceklestirmek i¢in zorunlu olan bir gézetim islevi i¢in gereksinimlerini belirlemek
tizere genellikle “Taninan Uzay Resmi (RSP)” den s6z etmektedirler. Sivil diinyada
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ise so6z konusu terimin karsiligit “uzayda durum farkindaligi” olarak kabul
gormektedir. Soguk Savas yillarinda SSCB'den balistik flizelerin potansiyel
firlatilmasini tespit etmek i¢in, ABD'nin yoriingedeki nesneler ile balistik olanlar
arasinda ayrim yapabilmesi zorunlu hale gelmistir. Boylece Uzay Yolu adi verilen
bir organizasyonda bir “Uzay Nesnesi Katalogu” hazirlanmasina ve stirdiiriilmesine
karar verilmistir. Bu katalog, ABD ve Kanada silahl1 kuvvetleri tarafindan isletilen
farkli optik yer istasyonlar1 kullanilarak hazirlanmistir. Uzay izleme ag1 Baker-Nunn

kameralar1 kullanmakta olan 15 istasyondan olusmaktadir (Leveque, 2015, s. 700).

Amerika Birlesik Devletleri ve Dis Uzay Anlasmasi uygulama
yiikiimliiliiklerini daha iyi tanimlamaya yardimci olacak ve isbirlik¢i uzay giictiniin
gelistirilmesinde liderlik gosterecek diger onde gelen uzaysal aktorler icin glivenlik
ve uzay giicli teorisi i¢in bir diger kilit alan, SSA verilerinin kiiresel olarak nasil

gelistirildigi ve paylasildig1 konusunda iyilestirmeler olacaktir (Hays, 2015, s. 66).

SSA konusunda ABD bir¢ok iilke ile isbirlikleri gerceklestirmektedir.
Japonya'nin eski Bagsbakani Yoshihiko Noda’nin Nisan 2012°de Beyaz Saray’a
yaptig1 ziyarette yapilan Japonya-ABD Ortak Bildirimi, “ilgili isbirligini
derinlestirmek i¢in ikili 6nlem alinmasi ¢agrisinda bulunmustur bu isbirligi 6zellikle
uzay ve siber uzay giivenligi ve SSA da dahil olmak iizere 6zel ortak projeler su anda
tartisitlmaktadir (Robinson, 2015, s. 334).

Uzay cevre korumasi, ESA'nin yeni Temiz Uzay girisiminin dnceliklerinden
biridir; bunlarin bir kismi gelecekteki Avrupa uzay misyonlari tarafindan serbest
birakilan enkaz sayisini sinirlamayi ve aktif enkaz giderme tekniklerini arastirmay:
amaglamaktadir (Naja ve Mathieu, 2015, s. 381). Avrupa capinda bir Uzaysal
Durumsal Farkindalik (SSA) sistemi, Avrupa diizeyinde tartisilan bir bagka projedir,
c¢linkii uzay enkazinin ciddi bir tehdide sahip oldugu ve uzayda neler oldugunu

bilmek Avrupa'nin ¢ikarina olacaktir (Lukaszczyk, 2015, s. 393).

Uzay araci atmosfere doniistiiglinde, atmosferin yogun katmanlariyla ¢ok
yiiksek bir hizda karsilastiginda, giiglii aerotermodinamik kuvvetlere maruz
kalmaktadir. Enkaz ¢ok yiiksek bir 1s1 akisina maruz kalmaktadir: malzemelerin ¢ogu
buharlastiriimaktadir, ancak bazi bilesenler bu kosullar altinda, 6rnegin titanyum,
celik, seramik veya digerleri tarafindan korunan bilesenler (maskeleme etkisi) gibi

malzemelerden kurtulabilirmektedir. Diisecek nesne kiitlesi veya yapildigi
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malzemeler nedeniyle biiylik bir risk olusturdugunda, olagan prosediir kontrolli bir

yeniden giris yapmaktir. Bu, 6rnegin Mart 2001'de MIR istasyonu ve Avrupa ATV

icin yapildigi gibi, nesnenin zeminde segilen bir darbe bolgesine diismesini

yonlendirmek i¢in bir veya birka¢ yavaslama manevrasimi igermektedir. Enkazla

ilgili durum ve ilgili riskler hakkinda net bir resme sahip olundugunda, sonuglar ve

uygulanacak eylemleri belirlenmektedir. Dort tiir ¢6ziim bulunmaktadir (Alby, 2015,

S. 685):

[lk olarak, enkaz popiilasyonu, dagilimi ve oOzellikleri hakkinda
miimkiin olan en iyi bilgiye sahip olmak amaglanmaktadir. Bu, en
bliylik nesneler i¢in uzay gozetim faaliyetlerini ve daha kiigiik
nesneler icin modelleme faaliyetlerini (pargacik akisini gosteren
istatistiksel modeller) icermektedir.

Durum belirlendikten sonra, bir sonraki adim korumadir: koruma ve
uyarlanmis mimari sayesinde kiigiik dokiintiilere karst koruma,
yorlingede veya firlatma sirasinda ¢arpismalardan kaginarak biiyiik
nesnelere karst koruma ve atmosferik girintileri izleyerek yerde
korumay1 igermektedir.

Bu eylemlere ek olarak, orta vadede sorunu daha da kétiilestirecek
yeni enkazlar olusturma da onlenmelidir. Bu nedenle, bu 6nleme
tedbirlerini uydular ve firlatma asamalarina uygulanmalidir ve en
onemlisi, artik kullanilmadiklari zaman bertaraflarini yonetilmelidir.
Son olarak, uzun vadede, mutlaka uzayda temizlik yapmak zorunda
kalinacaktir, yani, Onleme tedbirleri yiirirlige girmeden Once
yoriingede terk edilen en biiylik nesneleri geri getirip kaldirilmasi

gerekmektedir.

Uydularin kullannm 6mrii sonunda yapilacaklar ise olduk¢a karmasiktir.

Uydu operatorler igin 6nemli bir is yiikiini temsil etmektedir. Teknik zorluklarin

yani sira, siyasi, yasal ve ekonomik nitelikteki diger zorluklarin da dikkate alinmasi

gerekmektedir (Alby, 2015, s. 696):

Politik zorluklar: aktif enkaz kaldirma operasyonlar1 askeri
faaliyetlerin bir gizleme sekli olarak kullanilabilmektedir. Bu, gesitli

aktorler arasinda wuluslararast anlasma ve seffaflik ihtiyacini
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dogrulamaktadir. Ayrica, uzayda terk ettikleri nesneleri temizlemek
soz konusu oldugunda, bazi iilkeler kendiliginden ayrilabilmektedir
veya kinanabilmektedir.

e Yasal zorluklar: Su anda “enkaz” teriminin tanimi konusunda
Uluslararas1 bir fikir birligi bulunmamaktadir: Birlesmis Milletler
Antlagmalari'ma gore, uzayda nesneler sonsuza dek firlatma
Devletlerinin miilkii olarak kalmaktadir, bu nedenle baska bir
devlete ait olan bir nesneye dokunmadan Once Onceden izin
gereklidir.

e FEkonomik zorluklar: Bu temizlik goérevleri muhtemelen oldukga
maliyetli olacaktir. Onlar1 kim ve hangi sekilde ddeyecegi belirsizlik
yaratmaktadir. Devletler, muhtemelen diger Devletler de aynisini
yapmiyorsa veya daha da kotlsli, Onleme tedbirlerini
uygulayamazsa, nesnelerini neden uzaydan kaldirmalar1 gerektigini

kendilerine sormaktadir.

Uzay Durumsal Farkindalik (SSA) programi sadece ABD tarafindan ya da
BM tarafindan siirdiirilmemektedir. AB de en Onemli projelerden birini
gergeklestirmektedir. Proje su anda ESA diizeyinde finanse edilmektedir daha sonra
ise AB diizeyinde finanse edilecektir. SSA programi, bu alandaki mevcut
varliklardan ve deneyimlerden yararlanmak icin diger {ilkelerle (ABD gibi) ve
uluslararasi ortaklar ve girisimlerle (11 uluslararasi Kurumlar Arasi1 Uzay Enkaz
Koordinasyon Komitesi (IADC)) isbirligi ile yonetilebilmektedir. ESA, Uzay
Durumsal Farkindalik Hazirlik Programi'na (SSAPP, 13 iilkenin katilimiyla istege
bagli program) 2008 yilinda Bakanlar Kurulunda yetki vermistir. SSA programi {i¢
ana boliimden olusmaktadir: Uzay Gozetimi ve Izleme (SST) Segmenti (en yiiksek
giivenlik ve askeri etkileri olan), Uzay Hava Durumu (SWE) Segmenti ve Yakin

Diinya Nesneleri (NEO) Segmentidir (Marta, 2015, s. 808).

4, Cift Yonli Kullamim

Askeri uzay sektorii ile sivil uzay caligmalar arasindaki geleneksel siirlar

Soguk Savas’in sona ermesinden bu yana gittikge azalmaktadir. 1991 ve 2003
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yillarindaki Amerikan askeri hakimiyetinin c¢arpict Ozelliklerinden biri, askeri
hedeflere ulasmak i¢in sivil uydu sistemlerine biyiik bir giiven duyulmasidir.
Omegin 1991'de ABD ordusu kesif sistemini Fransiz SPOT ve Amerikan
LANDSAT sivil sistemlerini kullanarak tamamlamistir. Buna ek olarak, catisma
sirasinda ABD'deki tiim askeri iletisimlerin % 80'inden fazlas1 sivil iletisim uydular
aracilifiyla saglanmistir. Ayn1 zamanda, askeri bir uydu olarak tasarlanan Navstar
GPS konumlandirma uydu sistemi, sivil kullanicilar tarafindan kullanilabilir hale
getirilmistir ve diinyadaki iilkelerde sasirtici bir amag¢ i¢in vazgecilmez bir arag

haline gelmistir (Sheehan, 2016, 23).

Uydularin askeri ve sivil amaglar i¢in aynit zamanda kullanilmasi bir¢ok
sorunu beraberinde getirmektedir. Anlasmalarin  yapilmasinda problemler
cikartmaktadir. Askeri ve sivil uygulamalar ile yiiksek ¢oziintirliiklii uydularin ¢ift
kullanimi1 ¢ok yaygindir. Pek ¢ok iilkenin savunma teskilati EO uydularinin ingasini
desteklemekte veya finanse etmektedir. Bunun sonucu olarak, bu uydularinin
kapasitelerinin bir parcasini kendi askeri uygulamalari i¢in ayirmaktadir. 1990’larin
basina kadar goriintii almak ve yiiksek ¢oziintirliikklii uydu gozetleme teknolojisi
ABD, Rusya ve Cin’in tekeli altindadir. Ancak daha sonra Fransa, Hindistan ve Israil
bu alanda bazi kabiliyetler edinmistir ve diger devletler de bu teknolojiyi gelistirmek
icin programlar yapmaya baslamistir. Boylece cift yonlii kullanim bir giivenlik

sorunu olarak gériilmeye baglanmistir (Erbay, 2013, s. 159).

Kiiresel Navigasyon Uydu Sistemleri (GNSS), kullanicilarin konumlarini,
hizlarin1 ve zamanlarint diinyanin herhangi bir yerinde, her zaman ve yiiksek bir
dogrulukla hesaplamasina olanak tanimaktadr. En bilinen, en popiiler GNSS, ABD
Kiiresel Konumlandirma Sistemi'dir (GPS), ancak Rus GLONASS sistemi de gii¢
kazanmaktadir. Buna ek olarak, diinyadaki diger giiclii uluslar kendi sistemlerini
gelistirmektedir: Avrupa Birligi, Cin, Japonya ve Hindistan sistem gelistiren
devletlerdendir. Ordu, yalnizca ordu veya ordu tarafindan yetkilendirilmis
kullanicilar tarafindan kullanilabilen sifrelenmis bir sinyal olan PPS'yi (Hassas
Konumlandirma Servisi) kullanmaktadir. ABD ayrica M Code adinda yeni bir PPS
sinyali de gelistirmeyi planlamaktadir. Hem sistemin (30 uydu) hem de alicilarin
degistirilmesi gerekecektir. Galileo programi, son derece hassas ve garantili bir
kiiresel konumlandirma hizmeti sunan Avrupa'nin en yeni kiiresel uydu navigasyon

sistemi girisimidir. Program 1998 yilinda GNSS2 girisimi ile baglamistir. Tamamen
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konuslandirilmis sistem 30 uydu ve ilgili kara altyapisindan olusacaktir. Galileo,
GPS sistemi ile birlikte galisabilecektir. GPS'den farkli olarak, Galileo sivil kontrol
altindaki bir sivil sistemdir. Bununla birlikte, giivenlik ve savunma uygulamalar1 igin
kullanilabilmektedir, ¢iinkii Avrupa Birligi'nin her Uye Devleti, kullanimlarinin ne

olduguna karar vermede egemendir (Martin ve Bastide, 2015, s. 616).

GPS iki tiir hizmet sunmaktadir: standart konumlandirma hizmeti (SPS) ve
hassas konumlandirma hizmeti (PPS). PPS'ye yetkili erisim, Birlesik Devletler
Silahli Kuvvetleri (USAF), federal kurumlar ve se¢ilmis miittefik silahli kuvvetler ve
hiikiimetlerle sinirlidir. SPS, diinya ¢apinda tiim kullanicilar tarafindan stirekli olarak
ve dogrudan kullanici ticreti olmadan kullanilabilmektedir (Martin ve Bastide, 2015,
s. 619).

Cift yonlii kullanim problemlerinin ¢6ziimii gesitli PAROS'ta ilerlemek i¢in
genellikle bir engel olarak belirtilen bir durum, uzay varliklarinin ¢ift kullanimlidir
ve dogas1 goz Oniline alindiginda uzay silahlarini tanimlamanin zorlugu ile ilgilidir.
Saldirgan bir silah olarak 6zel olarak tasarlanmamis bir uydu, sadece bir silah olarak
kullanilabilmektedir. Ya da, zararsiz sivil ya da ticari uzay araci, bir rakibin uzay
varligina carpabilmektedir. Yoriingede hizmet veren araclar (hala gelisimin nispeten
erken asamalarinda) bir uyduya kasten zarar vermek veya imha etmek icin de
kullanilabilmektedir. Tamir i¢in yeterince yaklagilabiliyorsa, tartismasiz olarak, ona

zarar verecek kadar da yaklasabilecektir (Jaramillo, 2015, s. 65).

Bazi uzay paydaslarn, cesitli uzay varliklarmin ¢ift kullanimli dogasi
nedeniyle, bunlar1 geleneksel silah kontrol Onlemleriyle sinirlamanin miimkiin
olmadigimi ve sonug olarak, uzayda silah kontroliiniin yeterliligini, fizibilitesini ve
uygulanabilirligini sorguladiklarmi iddia etmektedir. Ancak bu goriis evrensel
olmaktan da uzaktir. Uluslararas1 toplumdaki biiyiik aktorler (uzayr paylasan
devletler ve sivil toplum kuruluslar da dahil) uzay alaninin ¢ift kullanimli dogasin,
uzay silahlarmin nihai kullanimini diizenlemek i¢in uluslararasi yasalar ¢ergevesinde

somut Oneriler gelistirmek icin bariz bir engel olarak gormemektedir (Jaramillo,

2015, s. 65).

Ayrica, c¢oklu kullanim kabiliyetlerinin uzay alanina 6zel olmadigini
belirtmektedir: niikleer zenginlestirme yeteneklerinden (tibbi reaktdrleri beslemek

veya niikleer silah gelistirmek i¢in kullanilabilir) dronlarin kullanimina (arama ve
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kurtarma operasyonlar1 veya yargisiz suikastlar i¢in) uzay alaninda goriilenler gibi
¢ift kullanimli teknolojiler, ¢ok tarafli silahlarin kontrol ¢abalari i¢in bariz bir unsur
teskil etmektedir. Ancak bu tiir ¢abalara duyulan ihtiyag¢ genellikle tartismanin
otesindedir (Jaramillo, 2015, s. 65).

Pek ¢ok uzay teknolojisi dogas1 geregi c¢ift kullanimli oldugu i¢in, uzay
programlar1 ve ilgili aktorlerin eylemleriyle ilgili niyet netliginin olmamasi, uzay
alanim1 iceren siyasi ve stratejik istikrar1 zayiflatabilecek giivensizlige, yanlis
algilamaya ve yanlis hesaplamalara yol agabilmektedir (Martinez vd., 2014, s. 91).
Seffaflik ve Giiven Artirict Onlemler (TCBM'ler), uzay aktdrlerinin niyetlerinin
netlestirilmesinde ve devletlerin uzaydaki faaliyetlerinin yanlig algilanmasi ve hatali
degerlendirilmesi riskinin azaltilmasinda 6nemli rol oynamaktadir ve bdylece

bolgesel ve kiiresel istikrar1 artirmaya yardimct olmaktadir.

Mini uydu sistemlerinin tim bu o&zellikleri caydiricihigi artiracaktir.
Gergekten de, bu teknolojinin tiim biiyiik uzay ciftcileri tarafindan benimsenmesi,
uzayda sadece caydiricilik i¢in degil, ayn1 zamanda istikrarli ve Ongoriilebilir bir
uzay ortami i¢in de savunma egemen atmosferi yaratabilmektedir (Harrison, 2015, s.
116).

Diinya gozlem sistemleri, sistemin kendisinden yararlanan kullanici

tipolojilerine gore ii¢ biiyiik ailede siniflandirilabilir (Sgobbi vd., 2015, s. 531):

e Savunma sistemleri
e Sivil sistemler

e (ift Sistemler

Sistemin savunma veya sivil kullanimlarini ugtan uca bir sistemde, 6zellikle

giivenlik alanindaki sistemlerin en Onemli gereksinimlerini ve o6zelliklerini

goriintiilemektedir (Sgobbi vd., 2015, s. 532):

e Altyapinin giivenligi
e Sinyal iletiminde giivenlik

e Hizmetin yasa dist kullanimindan korunma

Uzay kaynakli gozlem sistemi i¢in hassas veriler, kullanici tipolojisine

bakilmaksizin asagidakilerdir (Sgobbi vd., 2015, s. 533):
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e Uydu telekomiinikasyon sistemleri (Diinya'dan komuta amaciyla
uzay aracina génderilen bilgiler)

e Uydu temizligi telemetrileri (uzay aracinin Diinya'ya durumu
hakkinda gonderilen bilgiler)

e Ham goriintiiler (sensorler tarafindan alinan ve yer istasyonlarina

indirilen veriler)

Ham goriintii, sirayla, bu bilgileri yoneten kullanici tipolojilerine iliskin

mantikli bir veridir. Ozellikle (Sgobbi vd., 2015, s. 534):

e Sivil kullanict durumunda, ham goriintlinlin hassasiyeti goriintiiniin
kullanilacag potansiyel ticari kullanimdan kaynaklanir.

e Savunma kullanicis1 durumunda, bilgi hassasiyeti hem ham
goriintiide yer alan spesifik bilgilerden hem de onunla iliskili taktik

bilgilerden tiiretilebilir.

Savunma kullanicisinin gergekten de ham verilere ek olarak, taleple ilgili
tim taktik bilgiler hassas hale gelebilmektedir; islenmemis goriintiileri talep eden
makam, goriintiilerin talep edildigi zaman ve edinim yerine iliskin bilgiler gibi
veriler anlamma gelmektedir. Ozellikle, bir savunma sistemi igin, ¢ok uluslu
savunma ortaklar1 s6z konusu oldugunda, mantikli verilerin korunmasi birden fazla

otoritenin sorumlulugunda olabilmektedir (Sgobbi vd., 2015, s. 534).

Giivenlik tasarimi, 6zellikle savunma kullanicilart i¢in hizmet uygulamalari
i¢in ugtan uca bir sistem siireci olarak yonetilmelidir: glivenlik 6nlemleri, bir giivenli
ve giiven sistemini yansitmak icin tehditleri karsilastirmalidir. Varliklarin gizlilik,
biitiinliik, uygunluk ile kabul edilebilir riskleri proje ¢izelgesi ile dengeleyen ve
varliklari kullanilabilirliginin, biitiinliigiiniin ve gizliliginin kaynaklarin ve verilerin
mevcut oldugu anlamina geldigi maliyet kisitlamalarin1 saglayan bir sistem tasarimi
elde etmek icin tiim hususlar gdz oniinde bulundurulmalidir. Istendiginde
bulunabilirlik (kullanilabilirlik), kaynaklar ve veriler yalnizca sahip (biitlinliik)
tarafindan degistirilebilir veya silinebilir ve kaynaklara ve verilere yalnizca yetkili

kullanicilar (gizlilik) tarafindan erisilebilir (Sgobbi vd., 2015, s. 535).

Herhangi bir sistemin bazi giivenlik agiklar1 bulunmaktadir. Giivenlik acig1,

bir sistemdeki veya {iirlindeki bir saldirgan tarafindan bir tehdidi genisletmek ve bir
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varhig1 tehlikeye atmak veya bir karsi onlemi yenmek i¢in kullanilabilecek bir

giivenlik zayifligidir (Sgobbi vd., 2015, s. 535).

Uzay gozlem sistemindeki ve genel olarak herhangi bir karmasik sistemdeki

iki biiyiik giivenlik a¢ig1 sunlardir (Sgobbi vd., 2015, s. 535):

Sistemin yapimi sirasinda tanitilan bazi1 6zelliklerinden yararlanan
“ingaat giivenlik agiklar1”, drnegin bir tamponun temizlenememesi

Sistemin giivenligini ihlal etmek i¢in teknik olmayan karst
onlemlerdeki zayifliklardan yararlanan “operasyonel giivenlik

aciklar1”, 6rnegin birisinin sifresinin bagkasina ifsa edilmesi.

Bir uzay gozlem sistemindeki giivenlik, yiiksek giivenlik seviyesine sahip

alanlarin daha diisiik giivenlikli bir veya daha fazla alan adindan ayrilmasini igeren

¢ift calisma modunu uygulayabilir (Sgobbi vd., 2015, s. 538).

Uygulama alanlar1 savunma ihtiyaclari ile sivil olanlarla ilgili iki ana aileye

ayrilabilmektedir. Mevcut uzay piyasasi egilimi, ayn1 zamanda paradan tasarruf

etmek i¢in, ayn1 zamanda her iki ihtiyaci da (yani, ikili sistemler) yoneten uzay-

tabanl sistemlerinin gergeklestirilmesidir. Bundan boyle bu iki aileye ait baz1 genel

uygulama 6rnekleri bildirilmistir (Sgobbi vd., 2015, s. 540):

Bolge Risk Yonetimi i¢in arazi izleme

Istihbarat ve I¢ Giivenlik igin bdlge stratejik gozetimi

Ozel savunma amaglari

Cevre kaynaklarinin yonetimi

Deniz ve kiyi seridi kontrolii ve kolluk kuvvetleri

Topografi

Kurumsal kurumlar ve akademisyenler i¢in bilimsel uygulamalar
Ticari kuruluslar i¢in bagvuru (6rn. Boru hatt1 izleme)

Sivil ihtiyaglarin genel kategorisi birkac eksiklikten olugsmaktadir
(Sgobbi vd., 2015, s. 541):

Bilimsel topluluga ait olanlar

Sehir planlama ve teknik haritacilikla ilgili olanlar

Risk izleme ve 6nleme

Acil durum yonetimi
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Giivenlik ve savunma uygulamalar1 ¢ergevesinde, mevcut Diinya gozlem
sistemleri, orta ve uzun vadeli sikintilar1 karsilayabildikleri igin stratejik varliklar
olarak diigiiniilmelidir. Bu tiir varliklar aslinda alisilmadik birlik hareketinin tespiti
i¢cin siir gozetimi veya aliskanliklar ve ilgili askeri glicler hakkinda bilgi almak icin
kritik saha izleme (askeri saha, liman, havaalani veya genel ilgi alani) gibi
uygulamalara izin vermektedir. Hem sivil hem de savunma kullanicilart sinifinin
gerekliliklerine cevap veren bir uzay-sistemi sistemi Ornegi olarak, asagidaki
paragraflar CSK sisteminin agiklamasini saglar ve daha sonra tasarimini ¢ift

kullaniml1 uygulamalara gére detaylandirmaktadir (Sgobbi vd., 2015, s. 541).

Soguk Savas'in sona ermesinden sonra veya 2012 yilinda diinya ekonomik
krizi sirasinda askeri biitcenin daralmasi, paradan tasarruf etmek igin bu pahali

araglarin kullanimi1 i¢in askeri insanlar ve sivil insanlar arasindaki isbirligini

ilerletecektir (Bosc, 2015, s. 556).

Cift yonli kullanim, Diinya g6zlem uydular1 programlarinda ve/veya Diinya
gozlem teknolojilerini gelistirmede ve/veya uydu Diinya gézlem sistemini kullanma
veya sahip olmada sivil ve askeri varliklarin eszamanli varligini yansitmaktadir

(Bosc, 2015, s. 565).

Cift yonli kullanima sahip oldugu bilinen uydu ve sistemlere 6rnek olarak
(Bosc, 2015, s. 568-571);

e COSMO-SkyMed
e Pleiades

e HRS Instrument bulunmaktadir.

AB SSA programi simdilik agik ¢ift kullanimli uygulamalara sahip sivil
denetim altindaki bir sivil programdir (Marta, 2015, s. 809).

Askeri gozlem amaglar1 agsagidaki gibi tanimlanabilmektedir (Bosc, 2015, s.
573-574):

e Stratejik istihbarat (niikleer faaliyetlerin gdzetimi, dngdriillemeyen
askeri faaliyetlerin tespiti, silahlarin kontrolii.)
e Askeri faaliyetler ic¢in istihbarat (birliklerin yeri, diisman

faaliyetlerinin tespiti.)
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Cevrenin tanmimi (haritacilik, dijital yikseklik modelleri, kentsel
haritalar, 3D modeller.)

Seyir flizesi i¢in navigasyon

Hedeflerin yerellestirilmesi (koordinatlar, 3D modeller)

Savas hasar1 degerlendirmesi

Alanlarin  gozetimi (denizde, genis veya isbirligi yapmayan
alanlarda)

Faaliyetlerin tespiti (denizde, genis alanlarda)

Bu askeri kullanimlar asagidakiler gibi bazi 6zel gereksinimlere yol

acmaktadir (Bosc, 2015, s. 573-574):

Uydu

Performanslar; genel olarak c¢ift kullanimli bir sistemin en yliksek
performanslar1 askeri amaglara ayrilacaktir (en yiiksek ¢oziiniirliik,
en 1iyi yerellestirme, ¢eviklik.). Bu, belirli bir veri politikas1 ve
sistem mimarisi yaratmaktadir.

Centiklenme, devre dis1t birakma, sikisma, engellemeye karsi
saglamlik: giivenlik ve gizlilik genellikle belirli baglantilar, belirli
sifreleme algoritmalar1 ve hatta belirli donanimlar gerektirmektedir.
Kullanilabilirlik ve yanit verebilirlik son derece yiiksek olmalidir, bu
da coklu calistirmalara ve ayrica belirli isletim prosediirlerine yol
acabilmektedir. Uzay goriintiilerinin, operasyonlarda diizenli olarak
kullanilsa bile, baz1 durumlarda stratejik olarak kabul edilmeye
devam etmesi nedeniyle giivenilirlik son derece yiiksek olmalidir.
Bu, askeri insanlarin neden sadece ticari uydular ve saglayicilara

giivenme konusunda isteksiz olduklarini agiklamaktadir.

iletisim  sistemleri, bazi C4ISR (komuta, kontrol, iletisim,

bilgisayarlar, istihbarat, gozetim ve kesif) yetenekleri saglayan ve geleneksel

operasyonel efektorlerin (tanklar, ucgaklar, gemiler) giiciinii kullanan Onemli bir

varliktir. Herhangi bir askeri iletisim ve bilgi sisteminin temelidir. Ug ana &zellik

tarafindan yonlendirilmektedir. Bunlar; koruma, egemenlik ve esnekliktir. Sonug

olarak, bu kapasite son derece stratejiktir. Uydular eskisi kadar teknik, ama sadece

teknik olmaktan ¢ok uzaktir. Ayn1 zamanda ve ¢ogunlukla uzun yillardir tutarh bir

sekilde diistinlilmiis ve desteklenen secimlerin sonucudur. Politik bir irade ve vizyon,
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giicli endiistriyel yetenekler ve kapsamli operasyonel geri bildirimler igermektedir
(Tillier, 2015, s. 592).

Pazar giicleri ile askeri giivenlik ihtiyaglar1 ve askeri tesis arasinda yeni bir
ittifak kurmak, satcom'larin kaynaklarin1 daha diisitk maliyetli bir sekilde sunmak
icin, uzun vadeli, uzak, talepkar yonetmek icin gerekli ve kalict operasyonlar
konular1 gelecekte ¢ift yonlii kullanim agisindan karsilasilabilecek sorunlardir.
Biitgenin sikisik oldugu bir zamanda, bu egilimlerin ancak smirli kaynaklarin
yatirnmdan (Capex) operasyonel maliyetlere (Opex) yeniden tahsis edilmesinin
mantikli oldugunu goéstermeleri durumunda dayanacagina siiphe yoktur. Bununla
birlikte, bu degisim her tiirli askeri ihtiyaci icermeyecek ve bu yeni ittifak, askeri
telekomiinikasyon uydularinin (milsatcoms) uzun siire yerine getirmeye devam
edecegi “sert ¢ekirdek™ askeri ihtiyaclar arasinda yeni bir denge olusturacak ve Ticari
telekomiinikasyon uydularinin (comsatcoms) saglamasit gereken diger farkh

gereksinimleri karsilayacaktir (Bureau, 2015, s. 597).

Sputnik'ten bu yana 5.000'den fazla uzay araci firlatilmistir ve bu da biiyiik
miktarda atigin yoriingeye konmasina neden olmustur. Farkli uzay enkazlart sunlari

icermektedir (Alby, 2015, s. 680-681):

e Diinya c¢evresinde yoriingede kalan operasyonel uydular ve
terkedilmis uydular.

e Uydulan yoriingeye yerlestiriren firlaticilarin iist kismi,

e Operasyonel enkazlar, uzay gorevleri sirasinda kasitli olarak serbest
birakilan nesneler: firlatma asamasinda aletleri korumak icin
kullanilan kapaklar, gilines panelleri veya antenleri ydriingeye
yerlestirmeden Once kullanilan sistemler, ayirma cihazlar1 ve
kayislar vb.

e Parcalanma dokiintiisii: yoriingedeki nesneler uzay dokiintiisii veya
goktas1 ile carpistifinda ve uzay aracmin kazara ya da istemli
patlamasindan kaynaklanan birikintiler.

e ltici kalmti: itme periyotlarinda, 6zellikle transfer ydriingesi ve itme
donemlerinde kii¢ilik aliimina partikdilleri salan jeostasyonel yoriinge

arasinda transfer yapmak icin kullanilan kati itici motorlar. Bu sorun,
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yanmanin kararsiz hale geldigi itme siiresinin sonunda, birkag
santimetre 6lgen clirufun uzaya firlatilmasi i¢in 6zellikle 6nemlidir.

Uzaydaki malzemelerin eskimesinden kaynaklanan kalintilar. Uzay
ortam1 ¢ok serttir, golge alanlar ve Giinese maruz kalan alanlar,

atomik oksijen ve ultraviyole 1sinlar1, vb.

Yoriingedeki nesnelerin niifusu {izerinde de 6nemli bir etkisi olan baska,

daha anekdot enkaz kaynaklar1 bulunmaktadir (Alby, 2015, s. 681):

1961 ve 1963'te, Midas 4 ve Midas 6 deneylerinin bir pargasi olarak,
ABD Hava Kuvvetleri birka¢ milyon bakir igneyi (Bati Ford
Igneleri) yaklasik 3.000 km yiikseklikte yoriingeye birakmay:
planlamistir. Amag, askeri iletisim igin pasif bir reflektor gorevi
gormek tizere Diinya ¢apinda bir dipol halkasi olusturmaktir. Sadece
ikinci deney kismen basarili olmustur. igneler daha sonra, 1998'de
65'i hala yerden goriilebilen kiimeler olugturmustur.

1980'lerde Sovyetler Birligi niikleer reaktorlerle donatilmis Radar
Okyanus Kesif Uydularint (RORSAT) kullanmistir. Gorevlerinin
sonunda, bu reaktorlerin gobekleri, radyoaktivitelerinin atmosfere
geri diismeden Once azalmasina izin vermek i¢in 900 ila 1.000 km
arasindaki yiiksekliklerde yeniden yoriingede tutulmustur. Bu
uydulardan 16'sinda sogutma devresindeki sizintilar bulunmustur, bu
da s1vi sodyum potasyum damlalarinin (1 mm ile birka¢ santimetre

arasinda olgiilerek) yoriingeye salinmasina neden olmustur.

Yoriingedeki nesnelerin omrii, atmosferik siiriiklenmenin etkisi nedeniyle

yiiksekliklerine baglidir (Alby, 2015, s. 682).

350 ila 400 km arasinda bir yiikseklikte bulunan Uluslararasi Uzay

Istasyonu (ISS) durumunda, émiir 6 ay ile bir yil arasinda manevralar olmadan

olacaktir. Yiiksekligi artiran manevralar bu rahatsizlig1 telafi etmek i¢in diizenli

olarak yapilir. Daha yiiksek bir rakimda, yaklasik 800 km, bir uydunun émrii 200 yil

ve Otesindedir; Yikseklik hizla arttikca Omiir artar. Bununla birlikte, giines

aktivitesinin etkisine bagli olarak yoriinge dmiir boyu tahmininde biiyiik farkliliklar
gozlenebilmektedir (Alby, 2015, s. 683).
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Askeri hedefler ve yapilar, insanin kendi ¢ikarlariin dinamiginin bir
uzantisidir ve mutlak anlamda insanligin asla baris icinde bir arada var olmamasini
saglamaktadir. Bununla birlikte, ortak ¢ikar dinamikleri, hedeflerin dengelenmesinde
etkilidir ve bu ortak ¢ikar zorunluluklarmin giderek arttig1 géz oniline alindiginda,
uzlagma ve ¢oziimler saglayacagina inanmak i¢in bir neden bulunmaktadir. Bu, uzay
militarizasyonu ve silahlanmanin hakim dinamikleri i¢inde segenekleri aragtirmak
gerekmektedir. Belirli bir yaklasim se¢gmeden once ¢evresel ve doktrinel faktorleri
tartmak Onemlidir. Uzay giivenligine yonelik olas1 yaklasimlarla ilgili olarak,
¢Ozlimlerin son otuz yili kolay bir ¢6ziim olmadigin1 gostermektedir. Askeri ilerleme
i¢in uzayin cazibesi artmaktadir ve bunu yapmaya devam edecektir. Bununla birlikte,
ticari kazang ve sivil ve ticari ilerleme i¢in dis alan cazibesi de artmaktadir. Uzay
isleri, cikarlar ve giivenlik konularinin demokratiklestirilmesi giderek daha fazla
paydasla sonug¢lanmaktadir ve bu da daha iyi ¢6ziimleri tesvik etmektedir. Orta bir
yolu, makul askeri, ticari ve sivil isteklerin yerine getirilmesini saglayacak ve
Diinya'y1 ve dis uzayr ayrim gozetmeden tehlikeye atmayacak bir yolu aragtirmamiz
zorunludur. Orta yolun uygulanabilir parametrelerini tanimlamaya ve uzay
giivenligine gergek¢i yaklasimlar getirmeye calisilmalidir. Uzay silahlandirmasi
biiyiik Olgiide karst uzay operasyonlart ve kuvvet uygulamasindaki askeri
misyonlarin bir dalidir ve ideal olarak, uluslarin bunu birakmasi veya bu tiir bir
uzaydan gelen rolden caydirilmasi olumlu olacaktir. Bununla birlikte, bu su anda
gercekei degil gibi goriinmaktedir ve yine, orta yolu kesfetmeli, yani makul askeri
arzulart ortak cikarlarla dengelemeye c¢alismalidir. Kars1 uzay operasyonlarinin
beyan edilen askeri 6zlemleri aldatma, bozulma, inkar, bozulma ve yikimdir.
Bunlardan imha, uzay giivenligini en ¢ok tehdit eden ve ortak cikarlara en fazla zarar
veren seydir, bu nedenle daha az mantiklidir. Bu konu kalici olarak ortadan
kaldirilmaya yonelik olabilmektedir. Dis uzaym silahlandirilmamasina yonelik
yaklagimlarin, simdiki ve Ongoriilebilir gelecegin askeri dinamiklerini degistirmeyi

gerektirmesi zorunludur (Nair, 2007, s. 15-16).
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DORDUNCU BOLUM: ABD ULUSAL POLITIKALARINDA
UZAY GUVENLIGININ ANALIiZI

1. 1957’ye Kadar Uzay Giivenligi

Ikinci Diinya Savasinin bitiminden 1957 yilina kadar uzay c¢alismalari
Almanlar tarafindan roket ve fiize ¢alismalar1 olarak baslatilmis ve ikinci Diinya
Savag1 arastirma programlari, uzay iletisiminin gercege doniismesini saglayacak
hevesi yaratmistir. Alman bilim adamlariin savas sonrast Sovyetler Birligi ve ABD
tarafindan istthdam edilmesi ile projeler Soguk Savasa girecek bu iki iilkeye
dagilmistir. Bu donamde roketlerle ilgili biiyiik gelismeler yaganmistir (Tillier, 2015,
s. 582). Uzay giivenligi konusu heniiz bu dénemde gelismemistir. Ulkeler roketler ve
fiizeler yoluyla ulusal giivenliklerinin zarar gorecegini diisiinmekle birlikte uzay1 bu

giivenlik kapsamina heniiz yerlestirmemistir.

a. Harry S. Truman Donemi (1945-1953)

Ikinci diinya savasi sonrast dsnemde ABD kendini havacilik arasatirma ve
gelistirme alaninda lider devlet olarak konumlandirmistir. RAND ve Douglas Ugak
sirketi uzay araci gelistirme projelerine basladiklarini duyurmuslardir. ABD’nin
teknolojik liderligi imajinin bozulmamasini garantilemek i¢in de Sovyetlerin
bahsettigi ve hayal ettigi uydu gelistirme projelerine derhal baslanmasi gerektigine
inanmiglardir. Soguk Savas'in baglarinda komiinist genisleme konusundaki endise
Truman1 verimli askeri uygulamalart olmayan bir uydu programindan ziyade
komiinizmi igerecek ulusal giivenlik stratejilerinin gelistirilmesine odaklanmaya
itmistir. 1940'larin sonlarinda, atom silahlari, geleneksel askeri donanim, uluslararasi
ittifaklar ve Almanya ve Japonya'nin yeniden insasi, ABD i¢in savas sonrasi bir
ulusal gilivenlik stratejisi olusturmaya calisirken Truman’in dikkatini c¢ekmistir.
Deniz kuvvetleri ve hava kuvvetleri uydularin teknik fizibilitesine i1lgi duyduklarini
ve hatta potansiyel askeri kullanimlarin ana hatlarin1 ¢izmis olmalarina ragmen, her
iki hizmet de ABD'nin ulusal giivenligi ile daha yakin iliskili olduguna inandiklari

niikleer ve konvansiyonel giiclere yatirim yapmayi se¢mistir (Kalic, 2012, s. 10).

1940'arin sonlarindaki uluslararas1 giivenlik iklimi yogunlastik¢a, Truman

yonetiminin, ABD hava giiciiniin Sovyetler Birligi karsisinda Sovyetler Birligi
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karsisindaki  statiisii  hakkindaki endiselerin ortasinda uydularin  gelisimini
desteklemesi daha da olas1 gériinmemistir ve bu da Truman'1 1947°de stratejik askeri
dengeyi arastirmak icin bir komite atamaya itmistir. Bu donemde istihbarat
yetersizligi nedeniyle atom bombasi ¢aligmlarinda Sovyetlerin gerisinde kalan ABD
uydu projelerine verdigi 6nemi arttirmistir. Hava kuvvetleri statiisiinde biiylik bir
degisiklik, uzay kuvvetlerinin gelisimi konusundaki tartismay1 derinden etkilemistir.
Bilim ve askeri toplulugunun bir kesimi 1945 ve 1946'da fiize insa etmeye calisirken,
Ordu Hava Kuvvetleri subaylar1 bagimsiz statii i¢in bastirmistir. 1947 Ulusal
Giivenlik Kanunu USAF'ye bagimsizlik kazandirmistir. Bagimsiz bir hava giicliniin
ortaya ¢ikmasi, beraberinde uzayda gorev alan1 da dahil olmak tizere ABD askeri
hizmetlerinin rollerini ve gorevlerini yeniden tanimlama geregini getirmistir (Kalic,

2012, s. 14-15).

RAND’in c¢aliganlar1 tarafindan yapilan calismalar, Amerika’nin uzay1
militarize etmek ve uzay1 silahsiz bir sinir olarak giivenli hale getirme hareketinde
zorunlu oldugunu kanitlamistir. ABD operasyonel bir uydudan hala birka¢ yil uzak
olmasina ragmen, bu yeni teknolojiyi askeri amaclar i¢in tanimlama ve
mesrulagtirma siireci 1946'dan 1952'ye evrilmistir. Bagkan Truman'in gorev siiresi
boyunca RAND calisanlar1 ve hava kuvvetleri tarafindan yapilan arastirma, ordunun
uyduyu saldirgan olmayan amagclarla kullanmasinin temelini olusturmustur. Azinlik
goriisti, 1950'lerde uzayin silahlanmasini savunarak gelisirken, gelecekteki Baskanlar
Eisenhower, Kennedy ve Johnson, saldirgan olmayan askeri gorevler i¢in uydular
kullanma ve uzay: silahlardan uzak tutmak i¢in ¢aba gostermeye kararlidir. Truman
doneminde uydular {iizerinde tamamlanan ilk c¢aligma, saglam bir askeri uzay
programinin gelecekteki gelisimi ve uzaydan kitle imha silahlarini yasaklayan

antlagsma i¢in rehberlik saglamistir (Kalic, 2012, s. 23-24).

b. Dwight D. Eisenhower Donemi (1953-1961) (1957ye
kadar)

Dwight D.Eisenhower’in yonetimi sirasinda askeri uzay projeleri énemli
Olclide artmustir. Selefinin aksine, Eisenhower uzayla ilgili konulara aktif ve
dogrudan ilgi duymustur ve daha spesifik olarak askeri ve barisg1 gorevler igin

uydularin kullaniminm sikica kucaklamistir. Truman’in gorev siiresi boyunca RAND
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Corporation ve hava kuvvetleri tarafindan yapilan uydular iizerine yapilan
aragtirmalara dayanarak, Eisenhower bu c¢abalar1 ulusal bir uzay politikasi
olusturulmasiyla kodlamistir. Dahasi, Eisenhower uzayin askerilestirilmesine
baskanlik ederken, ayni zamanda tiim uluslarin kesfedebilecegi silahsiz bir smir
olarak uzay1 korumak i¢in uluslararasi bir karar almak i¢in Birlesmis Milletler'e lobi

yapmistir.

Eisenhower, askeri hizmetlerin Sovyetler Birligi ile Soguk Savas
yarismasinda hayati bir jeostratejik 6neme sahip olduguna inandigi ABD'nin ortaya
¢ikan diinya dist ¢ikarlarimi korumak i¢in ordudan artan baski ile karsilagmustir.
Eisenhower, hizmetleri yatistirmak i¢in anti-uydu sistemleri (ASAT) ve balistik flize
savunmalar1 (BMD) konusunda 6n arastirma yapmaya izin vermistir. Eisenhower bu
programlar1 desteklemistir ¢iinkii bir Sovyet'in uzayr kontrol etme girisimini
durdurmak i¢in kullanilabilecegine inanmistir. Uzayda silah kullanimmna karsi
olmasina ragmen, Eisenhower, ABD'nin kiiresel barisi ve istikrar1 korumak igin
gerektiginde ASAT ve BMD arastirmalarina olan ilgisini savunmustur. Eisenhower
ASAT ve BMD sistemlerinde Ar-Ge'yi desteklese de, konuslandirmaya izin
vermekten vazgegmistir. ASAT ve BMD arastirmalart Eisenhower yillarinda
baslarken, Bagkanlar Kennedy ve Johnson yonetiminde tamamen finanse edilen
programlara doniismiistiir. Eisenhower Amerika'y1 uzay cagma sokmamistir. Zaten
oradadir ve Truman yillarinda belirlenen ilkeleri genisletmistir. Eisenhower
bagkanliginda yeni olan sey, Baskanin uzayin askerilesmesine dayanan ulusal bir
uzay politikasina duyulan ihtiyaci tanimasi ve aymi zamanda uzaydan silahlarin

yasaklanmasi i¢in uluslararasi bir anlasma saglamaya calismasidir (Kalic, 2012, s.

26).

Eisenhower yonetiminin 1957’ye kadar olan kisminda uzay, ulusal
giivenligi saglamak i¢in bir ara¢ olarak kabul edilmektedir. Uzayla ilgili projeler
bulunmaktadir ve dnemsenmektedir. Askeri faaliyetlere destek faaliyetlerinin uzay

vasitasiyla ger¢eklesecegi ongoriilmektedir.

2. 1957-1975 Arasi Donemde Uzay Giivenligi
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1957-1975 aras1 donem uzay yariginin olduk¢a hararetli sekilde goriildiigi
donemdir. Bu donemde Sovyetler Birligi tarafindan ve ABD tarafindan
gerceklestirilen ¢cok sayida uzay basarisi bulunmaktadir. Soguk Savas baglaminda,
uzay ugusunun bu ilk yillarinda dar uzay milliyetgiligi politikalar1 baskin olarak
gorilmistir. ABD-Sovyet savas zamani ittifaki, Moskova’nin Dogu Avrupa’ya
liderlik etmesiyle ve ABD’nin 1949 Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii’nii
kullanarak Bati Avrupa ile savunma iliskilerini pekistirmesiyle birer ani haline
gelmistir. Hem Washington hem de Moskova’daki basin her giin iki tarafi ikiye
bolen ve onlar1 uzayda sahipsiz bir uzay lizerinde savasan rakip liderler olarak

belirleyen temel siyasi anlasmazliklar: vurgulamistir.

1957'den 1962'ye kadar olan 6nemli yillarda ABD uzay ¢abasi, Eisenhower
zamaninda kiigiik bir sivil bilesen igeren miitevazi bir askeri uzay programindan
Kennedy'de devasa, sivil liderliginde ancak askeri agidan gii¢clii bir programa
kaymigtir. Bagkan Kennedy, iki rakip gerceklik kavrami arasinda kalmistir. Birinde,
askeri avantaj i¢in uzayda Sovyetler Birligi ile yarisma geregi kabul edilmistir. Diger
yandan, Amerikalilarin kendilerine olan inancini (ve dolayisiyla baskanligini) geri
getirmenin daha da 6nemli oldugunu fark etmistir. Ancak, bunun yalnizca askeri

yollarla yapilamayacagi agik¢a ortaya ¢ikmistir.

Sovyet ve ABD tarafindan uzayda niikleer testlerin olumsuz sonuglarinin
insanli ugus faaliyetlerini engellemesi endisesi olusmustur. Sovyetler askeri geri
kalmiglarin1 kapatmak i¢in 6zellikle bu alana yoneldiginden niikleer denemelerin
etkilerinden daha fazla rahatsiz olmustur. 1962'de, ilgili askeri programlarin artan
egemenligi, bir dizi uzay silahinin gelistirilmesinin devam etmesi ve sonugta rekabet
eden sivil ve ticari uzay programlarinin azaltilmasi veya ortadan kaldirilmasi

durumuyla kars1 karsiya kalinmastir.

Apollo-Soyuz misyonu aslinda Temmuz 1975'te gergeklestigi zaman, uzay
igbirliginde bu gelisme i¢in arka plan olusturan siyasi iliski parcalanmaya
baslamistir. Watergate skandali, Giliney Vietnam'm ¢okiisii, Mozambik ve
Angola'daki komiinist devrimler ve ABD-Sovyet ticaret seviyelerinin Moskova'nin
Yahudi gocli konusundaki politikalarina baglanmasi (Jackson-Vanik'teki degisiklik)
1972 umutlarini mahvetmistir. “Uzayda biiyiik el sikisma” herhangi bir benzer ortak
gorev tarafindan takip edilmeyecektir, ancak silahlanma yaris1 biiytlik olgiide istikrara
kavusmustur ve iki taraf kamuoyunda az sayida kisinin bile en fazla yer aldig1 uzay
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varliklar1 sayesinde niikleer savasi uzak tutmak i¢in resmi yontemler kullanmuistir.
(173-174) 1962-1975 yillar1 arasinda bir dizi askeri kisitlamaya gidilmesi miimkiin
olabilmistir. Bu donemden sonra ne yazik ki yine uzay milliyetciligine doniis

yasanacaktir.

1970’lerde ABD ve Sovyetler Birligi disinda ¢esitli iilkeler de uzay aktorii
haline gelmistir. Fransa SAMRO programi ile gézlem yetenegine 1970’lerin sonunda
kavusmustur (Bosc, 2015, s. 559). Yine go6zlem amaciyla SPOT projesini
baslatmistir. Bu donemde {ilkelerin uydular1 genellikle iletisim ve gozlem amagh
hem askeri hem de sivil amaglarla kullanilmaktadir (Tillier, 2015, s. 582). Iletisim
uydulart sivil amaglarla birlikte ayni zamanda askeri olarak casus dinleme de
gergeklestirmektedir (Norris, 2015, s. 632). 1970’te Cin ve Japonya da uzayi
paylasan iilkeler arasina dahil olmuslardir. Iki {ilkenin de temel amac1 uzay yarisina
dahil olmak degildir. Daha c¢ok uzay kabiliyeti gelistirmek i¢in projelerini
tasarlamislardir (Pace, 2015, 338) (Long ve Li, 2015, s. 869).

a. Dwight D. Eisenhower Donemi (1953-1961) (1957°den
itibaren)

Eisenhower’in uzay politikast Soguk Savas donemi rekabetci giicleri
tarafindan sekillenmistir. Bu nedenle Eisenhower donemi uzay ¢alismalar1 Sovyetler
ve ABD arasindaki iki kutuplu rekabet tarafindan belirlenmistir. Bu donemde
hazirlanan belgelerde komiinizmin yayilmasini 6nlemek i¢in ABD’nin Sovyetlerin
sahip oldugu tiim teknolojilere sahip olmasi gerekmektedir. Uydular bu noktada
ABD igin istihbarat toplama ve Sovyetlerin iliski ve amaclarini 6grenme yontemi
olarak goriilmektedir. Eisenhower i¢in uydular ABD Ulusal Giivenligini saglama
aracglaridir. Eisenhower’in politika goriisiine gore ABD 06zgiir diinyanin lideridir.
Eisenhower ve ekibine gore uydu caligmalari ayni zamanda prestij meselesidir.
Niikleer bir Pearl Harbor yasamamak ig¢in uydu gelistirmek zorunludur. Bu
tanimlama siirpriz bir saldir1 yasanmaktan korkma anlamina gelmektedir. Her ne
kadar ABD prestijini artirmay1 umsa da, Sovyetler Birligi 4 Ekim 1957'de ilk insan
yapimi uyduyu firlatmistir ve uzayda ilk ulus olmanin prestij ve psikolojik
faydalarimi yakalamistir. Eisenhower ve ekibi, Sovyetler Birligi'nin muzaffer basarisi

Soguk Savas rekabetini ciddi bir sekilde etkilemis ve uluslararasi toplumun ABD'nin
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bilimsel ve teknolojik yetenek algisin1 dogrudan etkilemis olmasina ragmen,
Sputnik'in 6nemini agik¢a vurgulamistir. Bu kamuoyu darbesine ragmen, Eisenhower
Amerika'nin uluslararas1 prestijini desteklemeye ve Sovyetler Birligi iizerindeki
istihbarat toplama yetenegini gelistirmeye devam etmistir. Uydular Eisenhower i¢in

bu islevleri yerine getirmistir (Kalic, 2012, s. 36).

31 Ekim 1958'de Biiylik Britanya, Sovyetler Birligi ve ABD Moskova'da
niikleer testlerin durdurulmasi konulu bir konferans diizenlemistir. Miizakereler,
yerel teftisler ve ABD'nin dogal depremlerden ayirt etmekte zorlandigi yeralti
niikleer testlerinin tespiti konusunda o6zellikle zor ge¢mistir. Uzay silahlarinin
yasaklanmasi1 (0zellikle niikleer uzay silahlar1) acil sorununu genel ve tam
silahsizlanma konusundaki asir1 iddiali miizakerelerin belirsiz sonucuna mahkum
etmekten kagimmak i¢in, Kanada 1962'de ABD ve COPUQOS veya Onsekiz Ulus
Silahsizlanma Komitesi'nde ayr1 ayr1 izlenen uzay sorusu iizerine Sovyet Onerilerinin
igcerigine sahip olmasmi onermistir (Wolter, 2005, s. 14). Eisenhower bu donede
ABD’nin hem uzayda niikleer testler yapmasina izin vermistir hem de uluslararasi

silah1 6nleme anlasmalarinin olusturulmasina destek olmustur.

Uzayda silah gelistirme c¢abalart da bu donemde giindeme gelmeye

baslamistir. Silah olanaklari ise sinirlandirilmistir. Bu sinirlar (Kalic, 2012, s. 40);

e bir diisman uzay aracim yakalayabilecek, yok edebilecek veya
etkisiz hale getirebilecek insanli savunma uzay araglari;

e bombardiman uydular1 (insanli veya insansiz). Gelecekte, sinyale
ates etmeye hazir silah tasiyan uydularin Diinya'daki hedeflere
saldirmak i¢in kullanilabilecegi diistiniilebilirdi;

e Askeri haberlesme roleleri veya kesif istasyonlar1 gibi insanli ay
istasyonlart. Muhtemelen, ay alanlarindan diinyaya fiizelerin

firlatilmasi1 miimkiin olacaktir.

Eisenhower ve yonetimi, en 6nemlisi Disisleri Bakani1 John Foster Dulles ve
Merkezi Istihbarat Direktérii Allen Dulles, Sovyetler Birligi'nin ABD'ye siirpriz bir
saldir1 baslatma yeteneginden siddetle endise duymaktadir. DCI’'nin Sovyetler
Birligi’nin ICBM’leri gelistirmesiyle ilgili artan endiseleriyle, uydular ABD’nin
giivenlik ve teknolojik iistlinliik arayisinda hayati bilesenler olarak ortaya ¢ikmustir.

Eisenhower ve yonetiminin karst karsiya oldugu bu konular, uydularin ilk kez askeri
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potansiyele sahip oldugu belirlendiginde, Truman doneminde RAND Corporation ve
USAF tarafindan tartigilan konu ve fikirlere paraleldir. iki dénem arasindaki en
biiyiik fark, Eisenhower NSC personelini bir uzay politikasin1 tanimlamaya ve
uydularin ingasmma dogru ilerlemeye yonlendirdiginde belirgindir. Uydularin
uluslararas1 goriisii etkileyebilecegini kabul eden Eisenhower, Amerika'nin uzay
kullanimiyla ilgilendigi konusunda giiclii ancak pasif bir imaj sunmaya kararlidir.
ABD'nin uzay1 kontrol etmek istedigi herhangi bir uluslararasi siipheye karsi koymak
i¢cin, Ulusal Giivenlik Konseyi Temmuz 1957'den Aralik 1958'e kadar Uluslararasi
Jeofizik Yili'n1 (IGY) Amerika'nin uzaya olan bagliligim1 tim uluslarin agik bir
bilimsel sinir olarak gosterme firsati olarak tanimlamistir. Eisenhower galisanlari,
IGY'nin ABD ig¢in bilimsel uydu programinin (Project Vanguard) “es zamanl olarak
tiim faydalardan faydalanabilmesi” i¢in bir firsat oldugunu ve ayni zamanda orduya
fayda saglamak icin “aragtirmadan faydalanma” uydu programi olduguna

inanmaktaydi (Kalic, 2012, s. 31).

Eisenhower yonetiminde uzay stratejisinin temel esaslar1 (Pfaltzgraft, 2007,

s. 1)

e Ulusal giivenligi i¢in uzay esastir;

e Uzay, tiim insanligin yararina tiim uluslarin barig¢il kullanimina
acgik olmalidir;

e “Bariscil kullanimlar” ABD savunma ve istihbaratla ilgili
faaliyetleri icermektedir;

e Bagka bir ulusun uzayda askeri iistiinliigii ABD i¢in dogrudan bir
askeri tehdit olacaktir;

e Diger uluslarin uzay veya gok cisimleri lizerindeki egemenlik
iddialarinmi reddetmektedir ve

e Amerika Birlesik Devletleri, uzay sistemlerinin miidahale
olmaksizin uzaydan ve uzaydaki operasyonlardan gecis hakkina
sahip oldugunu diisiinmektedir. Bu, diinya okyanuslarinda
uluslararast sularda baris zamaninda masum gecis hakk: ile
karsilastirilabilmektedir. Tipki denizlerin 6zgiirliiglinii saglamak
icin deniz kuvvetlerine ihtiya¢ oldugu gibi, uzay kontroliiniin de

yapilmasi da gerekmektedir.
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Eisenhower uydu programlarina bilimsel ve sivil amaglarla baglamistir fakat
Soguk Savas sirasindaki rekabet ABD’yi Sputnik’in firlatilmasindan sonra mecburi
olarak askeri uydu programlarina yonlendirilmistir. ABD istihbarati Baskan’a ilk
uydu firlatan devletin ABD olamayabilecegi bilgisini verince ABD Bagkan1 IGY
kapsaminda uluslararasi igbirliklerine yonelmistir. Eisenhower Sputnik’in basarisini
onemsemeyerek daha az gostermeye calismistir. Nisan 1958'de Eisenhower, ABD
sivil uzay programini kontrol etmek ve yonetmek i¢in Ulusal Havacilik ve Uzay
Idaresinin (NASA) kurulmasi igin lobi yapmustir. Amerika’nin sivil uzay
programlar1 bu yeni hiikiimet idari biriminin alan1 olmustur. NASA'nin olusumu
Eisenhower’in uzayin bariscil amaclarla kullanilacak yeni bir sinir oldugu ilkesine
bagliligini resmilestirmistir. Bunu ABD pozisyonuna getiren Eisenhower, Sputnik'i
Sovyetler Birligi’nin militarizminin “teknokratik zafer” olarak tanimlamistir. ABD'yi
Sovyetler Birligi'nin militarizmi ile tam tersine baris¢i bir ulus olarak gdstermeye
calismistir. Eisenhower'in Ulusal Giivenlik Konseyi iiyeleri, 6zellikle John Foster
Dulles ve NASA genel miidiir yardimcist Hugh Dryden, yeni ABD sivil uzay
yonetiminin diger iilkelerin ABD'yi gercekten agmayr taahhiit ettigi goriisiini
giiclendirmek i¢in bir propaganda araci olarak kullanabilecegine inanmislardir

(Kalic, 2012, s. 39).

Amerika Birlesik Devletleri, uzayin bariscil kullanimi ve insanlik maddesini
kendi i¢ hukukuna dahil etmistir. ABD Kongresi tarafindan 29 Temmuz 1958
tarthinde kabul edilen Ulusal Havacilik ve Uzay Yasasi, girisinde sunlari
belirtmektedir: Kongre, uzayda faaliyetlerin baris¢il amaglara adanmasi igin Amerika

Birlesik Devletleri'nin politikasi oldugunu beyan etmektedir (Wolter, 2005, s. 10).

Hava kuvvetlerini gegici olarak projelerle tatmin eden Eisenhower, uzayin
bariscil kullanimi konusundaki kararliligini pekistirmistir. Bir sonraki adimi, ABD'yi
bu rolde diinya lideri olarak atamaktir. Baglamak i¢in, Eisenhower Senato Cogunluk
Lideri Lyndon B. Johnson'a ve sonra Birlesmis Milletler'e basvurmustur. Sputnik ve
Sputnik II'nin piyasaya siirlilmesinden yaklagik bir yil sonra 1958'in sonlarinda,
Eisenhower, uzaym bariscil kullanimi konusunda uluslararast bir fikir birligi
olusturmak i¢in Johnson'in destegini almistir. Bu noktada Transit isimli bir uydu
projesi baslatilmistir. ABD donanmasi tarafindan baslatilan proje sonralart sivil
kullanim1 ile 6ne gececektir. Birkag proje izleme ve yer tespiti ile ilgili askeri amagh
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olarak siirtidiiriilmiistiir. Uzay altyap1 ve tesisleri dnem kazandik¢a uzay-tabanli

ASAT silah gelistirme projeleri ortaya ¢ikmistir (Kalic, 2012, s. 58).

Eisenhower doneminde wuzay c¢alismalart ulusal giivenlik ile
iliskilendirilmeye baglanmistir. Sovyetler Birligi’nin kozmonot yetistirmesine yanit
olarak insanli uzay ugusu projeleri gelistirilmeye baslanmistir. Temel askeri destek
operasyonlar1 uzay kapasitesi ile saglanmaya c¢alisilmistir. Eisenhower Sovyetler
Birligi’ne isbirligi Onerilerinde bulunmustur fakat bu Oneriler aslinda Sovyet
programlariyla ilgili bilgi saglamak igindir. Bu donemde ilk ASAT testi ABD
tarafindan gerceklestirilmistir. BOylece uzay gilivenligiyle ilgili ilk silahlanma

problemi de ortaya ¢ikmustir.

b. John F. Kennedy Donemi (1961-1963)

John F. Kennedy, Eisenhower'in bagkanlig1 sirasinda baslatilan temel askeri
uzay programlarini korurken, ABD'in barigcil kesif ve saldirgan olmayan askeri
kullanim alanlarina olan bagliligini gostermeye ve Eisenhower’in uzayi silahlardan
uzak tutmaya yonelik taahhiidine dayanmaya calismistir. Kennedy, Sovyetler
Birligi’nin yoriinge bombardiman uydularina duydugu agik ilgiden halkin dikkatini
NASA’nin sivil programlarma kaydirarak ve ayni zamanda uzaym niikleer
silahlardan arindirilmasini saglamaya ¢aligsmistir. 1961'in son on yilin sonuna kadar
bir insan1 aya firlatma taahhiidiiyle Kennedy, uluslararasi hayal giiciinii tek basina ele
gecirmistir. Kennedy, Eisenhower'in ABD'nin Sovyetler Birligi'ni “uzay rakipleri”
yarismasina katilmamasi gerektigi fikrinden uzaklagsmasina ragmen, ABD'nin sivil
uzay programlarini vurgulayarak uluslararasi stratejik dengede hayati bir psikolojik
avantaj elde edebilecegine inanmistir. Kennedy, NASA'yr ABD'nin bariscil bilimsel,
teknolojik ve mithendislik yeteneklerini gostermek i¢in bir vitrin olarak kullanmay1
diistintirken, Sovyetler Birligi'ni uzayin kontroliinde egik bir saldirgan diigman olarak

tasvir etmistir.

Sovyetler Birligi, ABD'nin uzayda niikleer test yasaginin dogrulanmasi i¢in
vazgecilmez oldugu diislinlilen yerinde denetimler igin talebini reddetmeye devam
ettigi icin, niikleer ve diger KiS'lerin uzaya konuslandirilmasina ydnelik benzer yasa

teklifleri diizenli olarak basarisiz olmustur. Ancak, takip eden yillar boyunca her iki
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taraf da dogrulama i¢in gerekli ulusal araglar1 gelistirdiginden, ABD teftisler
tizerindeki 1srarin1 geri c¢ekmistir. Sonu¢ olarak, Baskan John F.Kennedy ve
Basbakan Nikita Krusgev Aralikk 1962 ve Ocak 1963'te mektup alisverisinde
bulunduktan sonra, Agustos 1963'te Uzaydaki Atmosferde Niikleer Silah Testlerini
Yasaklama Anlasmasi'nin (genellikle Kismi Test Yasagi Anlasmasi veya PTBT
olarak bilinmektedir) imzalanmasini saglayan bir uzlasmaya varmustir. Ongoriilen
hantal ve ABD Senatosunda PTBT'nin uzun onay siirecinin 1s1ginda, Kennedy
Idaresi, niikleer silahlarin yasaklanmasini resmi bir antlasma ile degil, BM semsiyesi
altinda karsilik gelen tek tarafli taahhiitlerin degisimi yoluyla miihiirlemeyi se¢mistir

(Wolter, 2005, s. 15).

Kennedy, ABD'nin uzayi silahsiz bir sinir olarak koruma hedefini ilerletmek
i¢in iki yaklasim kullannustir. ilk olarak, iki liderin uluslararasi bir anlasma igin
calisabilmesi i¢in Sovyet Bagbakan1 Nikita Kruscev ile bir iligski kurmustur. Bir uzay
silahsizlandirmas1 anlagmasinin uzun ve sikict bir siireg gerektirecegini kabul eden
Kennedy, buna ragmen Birlesmis Milletler'in bunu gerceklestirilmesine yardimei
olabilecegine inanmaktadir. Ikincisi, Krusgev'in Sovyetler Birligi'nin uzaydaki
silahlar1 yoriingede tutma yetenegi hakkinda siirekli sdylemleri Kennedy ve ulusal
giivenlik gorevlisi ve baskanin yer tabanli uydu karsit1 sistemleri desteklemesine yol
acmistir. Sovyetler Birligi'nin uzayr kontrol etme diisiincesi Kennedy'nin hava
kuvvetine ve ordusuna diigman diigman uydularin1 ya da yoriingedeki silah
istasyonlarin1 “nétralize edebilen” ASAT sistemleri gelistirmesine izin vermistir.
Sovyetler Birligi'nin Kennedy yonetimine 6zel olmayan uzay fethetme konusundaki
belirgin teklifi konusundaki endise, 1957'de Sputnik'in piyasaya siiriilmesinden bu
yana siirekli bir konudur. ABD, Sovyetler Birligi'nin yoriinge silah sistemini
durdurma ve ABD'nin uzay: silahlardan uzak tutmaya kararli oldugunu gosterme
yetenegine sahiptir. ASAT sistemleri fikri Eisenhower yonetiminde ortaya ¢ikmustir,

ancak Kennedy programlari Ar-Ge asamasinin 6tesine genisletmistir (Kalic, 2012, s.
61).

Kennedy, ASAT sistemlerinin Amerika'nin silahsiz bir ortam olarak uzay1
koruma taahhiidiinii ihlal etmedigine inanmaktadir. Tiim iilkeler i¢in yer agmak i¢in
gelistirilen savunma silahlar1 olduklarint ve ABD'nin ulusal giivenligini koruma
hakkina sahip oldugunu savunmustur. Sovyetler Birligi’nin uzaym tim askeri

kullanimlarin1 yasaklama ihtiyacina iliskin s6ylemine karsi ¢ikmak i¢in Kennedy,
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ABD ordusunun uluslararasi giivenlik ortaminda ulusal giivenlik ve istikrar i¢in hakl
oldugu gibi kesif, hava durumu verileri ve iletisim i¢in alan kullanimini savunmustur.
Kennedy'nin ulusal bir uzay politikasinin gelistirilmesi tarihindeki Gnemi,
Eisenhower kapsaminda baslatilan askeri uzay programlarini ilerletmeye devam
etmesi ve ayni zamanda Sovyetler Birligi ile bir silah kontrol anlagsmas1 yapmasidir.
Kennedy, konumunu gii¢lendirmek i¢in Amerikanin uzayin bariscil kesfine olan
bagliligmi gostermek i¢in Amerika'nin sivil uzay programinit vurgulamistir ve

genisletmistir.

22 Kasim 1963'te Dallas'ta, Kennedy donemi aniden sona ermistir.
Idaresinin 6ziine ragmen, John F. Kennedy ABDMin ulusal uzay politikasini
derinden etkilemistir. NASA ile Kennedy, ABD'yi bilim ve teknolojide diinya lideri
olarak yeniden kurma firsati bulmustur. Eisenhower’in Sovyetler Birligi'ne “uzay
rekabetinde” a¢ik¢a meydan okumama politikasina sert bir ara vererek Kennedy, aya
insanli bir gorev diizenleme fikrini agiklamistir. Kennedy, bu zorlugun Amerika
Birlesik Devletleri'nin uzay teknolojisinde diinya lideri olarak yeniden kurulmasi i¢in
thtiya¢ duydugu unsurlart igerdigine inanmistir. Dahasi, Sovyetler Birligi'nin
avantajlt oldugu bir teknoloji olan agir kaldirmali roketlerle Amerika'nin teknolojik
prestijini yeniden kurmak istemistir. Sivil uzay programini vurgulamakla birlikte,
Kennedy {ilkeyi saldirgan olmayan askeri uzay kullanimlarinin daha da
gelistirilmesine adamistir. O ve Savunma Bakani McNamara, Eisenhower
kapsaminda finanse edilen askeri uzay sistemlerinin ¢cogunu kucaklamistir. Yonetimi
pahali ve zahmetli Dyna-Soar ve SAINT programlarini iptal ederken, Kennedy
Discovery/Corona, MIDAS, Advent, Transit, TIROS ve Nimbus sistemlerinin
Oonemini kabul etmistir. Fotografli izleme, erken uyari, istihbarat toplama, iletisim,
navigasyon ve hava durumu verileri toplama, ABD'nin ulusal giivenlik stratejisi i¢in
hayati 6nemini korumustur ve Kennedy, bu uydu tabanli alanlarin potansiyel sivil

kullanimlarini tantyarak askeri uydularin siirekli kullanimin1 benimsemistir.

Uydu sistemlerinin bir¢ogunun ¢ift kullanim kabiliyeti, Kennedy'nin
ABD'nin uzayin baris¢il kullanimi konusundaki taahhiidiinii iddia etmesine izin
vermesine ragmen, uzayin askerilesmesiyle ilgili uluslararasi endiseler artmistir.
Kennedy, ABD'nin saldirgan olmayan askeri programlarinin, barigin ve istikrarin
korunmasi igin gerekli oldugunu iddia etmistir. Ayrica iletisim, hava durumu veri

toplama ve navigasyon uydu sistemlerinin potansiyel sivil yararina dikkat ¢ekmistir.
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Yonetiminin uzaym bariscil kullannmi konusundaki kararliligini ilerletmek igin
Kennedy, Sovyetler Birligi ile miizakerelere baslamistir ve uzaydan silahlart
yasaklamak i¢in Birlesmis Milletler ile ¢aligmaya devam etmistir. Kennedy’nin uzay
silahlar1 kontrol anlagmasi i¢in ¢aba gosterme karari, Sovyetler Birligi’nin FOBS’a
olan ilgisiyle cakismistir. Sovyetler Birligi'nden siyasi ve askeri yetkililerin savasgi
sOylemlerinden ve yoriingesel bombardiman uydularini kullanma niyetlerinden
endise duyan Kennedy, FOBS tehdidine, her ikisi de uzay: bariscil bir sinirda tutma
sozii vermistir. Ik olarak, ACDA Kennedy'nin Sovyet uzay tehdidine kars1 koymasi
i¢cin silahlarin uzaydan yasaklanmasi yoniinde bir onciiliik ederek kamu politikasi
pozisyonunun ana hatlarini ¢izmistir. Kennedy, bu taktigi uygulayarak, uluslararasi
toplum iginde uzayin baris¢il kullanimi ve ABD'yi bu ¢abada bas ulus olarak kurma
konusundaki kararliligin1 pekistirmistir. Silahlar1 uzaydan uzak tutmak igin bir
cerceve tavsiye etmek, Kennedy'nin ABD askeri uzay programimnin kiiresel
elestirisine karsi savagmasina da izin vermistir. Uzay iizerinde silah kontrol
anlagmasi yapma yolunda lider olan Kennedy, ayni zamanda Sovyetler Birligi'ni

kiiresel barisa engel teskil ederken ABD'nin uluslararasi imajin1 da gelistirmistir.

Ikincisi, Kennedy ABD'nin Sovyetler Birligi'nden FOBS tehdidine kars:
koyabilecek bir uydu karsit1 silah sistemine sahip olmasim saglamistir. Idarenin
kamu silahsizlanma politikasina bagli kalmaya devam etmek i¢in McNamara, uzay
tabanli sistemler yerine yer tabanli, niikleer uglu ASAT oOnleyicilerini se¢mistir.
Program 505 ve Program 437, Amerika Birlesik Devletleri'ne diisman uydular: ele
gecirmek i¢in operasyonel bir yetenek saglamistir. Kennedy ve ulusal gilivenlik
personeli ASAT silah sistemlerini tasarimda savunma olarak gormiistiir ve ASAT
gelisiminin yonetimin uzaydaki konumunu destekledigini rasyonellestirmistir.
Baskan olarak Kennedy, Eisenhower’in yalnizca uzayin baris¢il kullanimini
siirdiirme sOziinii tutmustur. Kennedy, hedefini Birlesmis Milletler ¢cercevesinde ve
Kruscev ile ikili goriismelerde resmilestirerek ilerlemistir. Barisa ulasmak igin
cabalarken Kennedy, askeri uzay sistemlerinin siirekli gelistirilmesini ve yer tabanli
ASAT sistemlerinin olusturulmasin1 desteklemistir. Ikili bir yaklasim kullanarak,
Kennedy Amerika'nin asil niyetlerini diinyaya ikna ederken, Amerika Birlesik
Devletleri'nin uzayin bariscil kullanimi i¢in savasma yetenegini siirdiirmesini

saglamistir (Kalic, 2012, s. 88).
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1963 tarihli “Ilkeler Beyam”, Ay ve Diger Goksel Organlar (Dis Uzay
Antlagsmasi) dahil olmak {izere Devletlerin Dig Uzayin Kesfi ve Kullaniminda
Faaliyetlerini Yoneten ilkeler Antlasmasi'nin gelistirilmesine biiyiik dl¢iide katkida
bulunmustur. Anlasma oybirligiyle Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan
kabul edilmistir. COPUOS ve Genel Kurul'un Birinci Komitesinde gergeklesen
miizakereler sirasinda, her iki uzay giicii de ana hedeflerinin silahlanma yarisinin
uzaya yayimasinit onlemek oldugunu agiklamigtir. Birlesik Devletler ve Sovyetler
Birligi, sirasiyla 7 Mayis ve 30 Mayis 1966'da goriislerini COPUOS'ta sunmuslardir,
Ay ve diger gok cisimlerinin tamamen askersizlestirilmesini ve ayni zamanda
konuslandirmanin yasaklanmasiyla uzayin kismen askersizlestirilmesini saglayan
taslak anlagsmalar yoriingedeki niikleer ve diger KiS'lerin Bu hiikiimler degismeden
Art. IV, para. Dig Uzay Antlasmasinin 1 ve 2 no'lu maddeleriyle, dis uzaym en
azindan kismen askersizlestirilmesini saglamaktadir. Bununla birlikte, Amerika
Birlesik Devletleri baslangigta Antlasmanin tamamini gok cisimleriyle sinirlamayi
amaglarken, Sovyet heyeti de dahil olmak tizere COPUOS'taki diger delegasyonlar,
Antlagsmanin uygulanmasin1 tim uzaya yaymaya zorlamistir. Amerika Birlesik
Devletleri, ilk taslagi niikleer silahlarin goksel bedenlere konuslandirilmasi yasagini

siirlamaya ¢aligmasina ragmen, nihayetinde anlasmistir (Wolter, 2005, s. 19).

c. Lyndon B. Johnson Donemi (1963-1969)

Lyndon B. Johnson dnderliginde, Amerika Birlesik Devletleri uzayin askeri
kullanimina olan baghligin1 saglamlagtirmistir ve ayni zamanda Dis Uzay
Antlasmasi'n1 (OST) imzalayarak uzay: silahsiz bir sinir olarak koruma hedefine
ulasilmasina bagkanlik etmistir. Johnson ayrica ABD'nin ulusal giivenligi korumak
icin yer tabanli ASAT ve BMD sistemlerinin kullanimina iliskin taahhiitlerini de
artirmistir. Hemen oncekileri gibi Johnson da uzay1 Soguk Savas'ta silahli bir arena
haline gelmekten korumak i¢in kapsamli bir askeri ve sivil olan ulusal bir uzay
programina sahip olduguna inanmaktadir. OST'yi imzalamasina ragmen, Johnson,
Sovyetler Birligi'nin yoriinge bombardimani sistemlerine yonelik arastirmalarindan
endise duymaya devam etmistir. OST, silahlar1 uzaydan uzak tutmak icin on yil
siiren arayis1 kodlamis olsa da, Sovyetler Birligi FOBS gelistirmekle ilgilenmeye
devam etmistir. Bir Sovyet FOBS programinin potansiyeline karsi Johnson, Amerika

Birlesik Devletleri'nin ASAT yetenegini gelistirmistir. Eisenhower ve Kennedy'nin
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uzay politikasin1 temel alan Johnson, Amerika Birlesik Devletlerinin OST'yi
uygulamasi gerektigine inanmaktadir. Kennedy gibi, Johnson da yer tabanli ASAT
ve BDM sistemlerinin uzay miidahaleleri kullandigin1 fark etmistir, ancak
Onleyicilerin uzayda konuslandirilmadigi i¢in bunun OST'yi ihlal etmedigine

inanmaktadir. Johnson’un goriisiine gore, uzay silahsiz bir ortam olarak kalmistir.

Teknik olarak hem ASAT hem de BMD sistemleri ABD'ye uzay silahlari
saglarken, yer tabanli sistemler, ayn1 amaglara ulagsmak i¢in 1950'lerin sonlarinda
uzayda veya ayda silah veya savas basligina sahip olacaklarindan tasarlananlardan
cok farklidir. Johnson, uzay1 bu sekilde silahlandirma fikrini reddetmesine ragmen,
savunma sistemlerine olan ihtiyact kabul etmistir. 1967'de uzay hayati bir askeri
ortam haline gelmistir ve Johnson bunu ABD'nin ulusal giivenligi ve uluslararasi
toplumun bilimsel yarari i¢in korumaya ¢alismistir. Johnson, ABD'nin askeri ve sivil
uzay c¢abalarin1 dengelemistir. Eisenhower'in aksine Johnson, hem askeri hem de
sivil programlart kapsayan bir “ulusal uzay programini” agik¢a desteklemistir.
Johnson, 1946'da RAND Corporation tarafindan uydular i¢in dngdriilen ayni temel
askeri gorevleri siirdiiriitken, ABD'nin baris¢il amaglarla yer kullanma konusundaki
kararliligint giiglendirmek i¢in NASA'nin sivil misyonlarini kullanmistir. Johnson’un
baskanlig1 sirasinda uluslararasi topluluk, Johnsonun NASA’nin TIROS, Transit ve
Nimbus uydu programlarini halka agmasiyla navigasyon, haritalama, iletisim ve hava
durumu verileri toplama alanmm kullanilmasindan biyiik Ol¢iide yararlanmustir.
Johnson’in ulusal uzay programi ABD'nin uluslararasi imajini gelistirirken ABD

askeri uzay programini da giiglendirmistir.

Bircok agidan Johnson’in goérev siiresi, uzay c¢agmin ilk asamasini
tamamlayan bir doniim noktas1 gorevi gormiistiir. ABD yonetiminde Soguk Savas
sirasinda gerekli goriilen istihbarat, kesif, iletisim ve havacilik aragtirmalarini
saglamak i¢in tasarlanmis aktif ve dayanikli bir askeri uzay programi siirdiirmiistiir.
Sputnik'in piyasaya siiriilmesinden hemen sonraki giinlerde tasarlanan programlarin
¢ogu, Sovyetler Birligi ve miittefiklerine kars1 Soguk Savas miicadelesinde hayati bir
varlik haline gelmistir. Johnson’un gorev siiresinin sonuna gelindiginde, Amerika
Birlesik Devletleri, {istiin bilimsel, teknolojik ve miihendislik yeteneklerini
sergileyen uzay programini kullanarak yildizdan az uluslararasi imajini tersine
cevirmeyi basarmistir. 1968'de Amerika diinyanin 6nde gelen uzay giicli haline

gelmistir.
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Johnson’in gorev siiresi boyunca NASA ve OST, ABD’nin askeri uzay
programlarint golgede birakmistir. Ancak Johnson’in NASA'ya yaptig1 vurgu, askeri
uzay sistemlerini ihmal ettigi anlamina gelmemistir. 1965'te halk NASA'nin Gemini
misyonlarina odaklanirken, Pentagon ve NASA Vietnam'daki savas i¢in uzay tabanl
varliklarin en iyi nasil kullanilacagini diisiinmiistiir. Vietnam Savasi'nin ortasinda,
NASA hava kuvvetleri ile birlikte NASA uzay arastirmalarini uygulamak i¢in
calismistir. NASA ve hava kuvvetleri birlikte uydularin ve uzay sistemlerinin “anlik
bulut Ortiisii tanimlayabilecegini, irtifa iletisimini senkronize edebilecegini ve
indirilen pilotlar1 bulabilecegini” diisiinmektedir. NASA-USAF ekibi, Vietham'da
potansiyel olarak yararli olan “siiper hassas sismik sensorler, hafif gii¢ kaynaklar1 ve
kizilotesi teknoloji” alanindaki aragtirmalari da tanimlamistir. Bu nedenle, halk
dikkatini Gemini, erken Apollo misyonlari ve Sovyetler Birligi ile miizakerelere
odaklarken, Johnson Eisenhower yonetimi altinda bagslatilan askeri uzay

programlarini iyilestirmek i¢in sessizce ¢aligmigtir.

ABD sivil uzay programini vurgulama karari, Johnson’un uzay politikasinin
altinda yatan stratejiyi yansitarak askeri uzay programi hakkindaki tanitimin en aza
indirilmesidir. Johnson, Eisenhower’in askeri ve sivil uzay programlarini ayirma
cabalarmin gereksiz olduguna inanmaktadir. Kennedy yonetiminde ilk kez
tanimlanan bir fikri ileri siiren Johnson, tek bir kapsamli ulusal uzay programini
savunmustur. Bu yaklasim, Johnson'a uzayr silahlardan uzak tutma taahhiidiinii
pekistirme sans1 sunarken, ABD'nin de saldirgan olmayan askeri amaglar i¢in uzay
kullanimim siirdiirmesine izin vermistir. Johnson’un Amerika’nin silahlar1 uzaydan
uzaklastirma konusundaki kararliligin1  pekistirme cabalari, askeri uzay
programlarinin  kamunun goéziinden ve golgelere ¢ekilmesini gerektirirken,
NASA’nin  programlar1 uluslararast toplumun dikkatini ¢ekmistir. Johnson,
Amerikan uzay programlarinin istekliligini ve agikligini giiclendirmek ve gostermek
i¢in, daha once siiflandirilmig hava ve navigasyon uydularini uluslararasi sivil pazar
icin kullanilabilir hale getirmistir. Johnson, dogrudan sivil uygulama ile saldirgan
olmayan askeri uzay programlarina O0rnek olarak Transit ve TIROS uydularim

vurgulamistir.

Uzayin silahlandirilmasindan kaginan Johnson, ABD askeri uzay
programini ilk olarak 1946'da kurulan saldirgan olmayan gorevlerle siirlamaya

devam etmistir. Johnson, Sovyetler Birligi, Avrupa Birligi'ne saldirdiginda bile
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saldirgan olmayan uzayin askeri amaglarla kullanilmasinin faydalarii belirlemistir.
Sovyet'in uzayr kontrol etme potansiyeli ile miicadele etmek i¢in Johnson, ABD
tarafindan yer tabanli ASAT ve BMD sistemlerinin gelistirilmesini desteklemistir.
Johnson, ABD'nin kendisini FOBS'dan korumas1 gerektigine inanmaktadir. ASAT ve
BMD sistemlerini kullanma kararmin 6tesinde Johnson, uzaydaki veya gok
cisimlerindeki kitle imha silahlarinin temellerini ve yoriingesini yasaklayan
uluslararasi bir silahsizlanma anlagsmasini tamamlamistir. Uluslararasi toplumun Dig
Uzay Antlasmasi'na verdigi destek, ABD'min uzayin bariscil ve saldirgan olmayan
askeri kullanimlarina olan bagliligin1 saglamlastirmistir. Lyndon B. Johnson,
herkesin yararina olarak uzayin silahsiz kalmasini saglamistir. 1968’de Sovyetler

Birligi Yer tabanli ASAT sistemlerinin testlerini gergeklestirmistir.

d. Richard Nixon Donemi (1969-1974)

1968'de, Richard Nixon Amerika Birlesik Devletleri'nin 37. Baskani
secildiginde, Soguk Savas ikinci on yilindadir ve bitecegi diisiiniilmemektedir. Soguk
Savag, Diinya'daki siyasi ve ekonomik miicadelelerle sinirli degildir. Ayrica dis uzay1
da icermektedir. ABD ve Sovyetler uzaydaki "ilkler" i¢in hararetli bir yarigsmaya
girmistir. 1957'de ilk uydu Sputnik'in firlatilmas: ve uzayda ilk kisi olan Yuri
Gagarin'in 1961 misyonu erken Sovyet zaferidir. Bununla birlikte, Baskan Nixon
goreve geldiginde, en biiyiik 6diil ABD’ye kalmistir; bir insanin Ay'a inisi. 20
Temmuz 1969'da Apollo XI Astronotlari Neil A. Armstrong ve Edwin "Buzz" Aldrin
Ay'in yiizeyine adim atmistir. Bu inanilmaz teknolojik basar1 ve Amerikan zaferi
yillar siiren ¢aba, uzmanlik ve koordinasyonun sonucudur. Soguk Savag rekabetine
ragmen, ortak ABD ve Sovyet uzay arastirmalari olasilif1 i¢in artan ilgi ortaya
cikmistir. 1972'de iki iilke olas1 ortak uzay girisimleriyle ilgili bir isbirligi anlagmasi

Imzanmistir.

Ulusal Giivenlik Danigman1 Kissinger’in tavsiyesiyle Sovyetler Birligiyle
aradaki gerilimleri azaltma yoluna gitmistir. Ancak, 1968 yazinda Cekoslovakya'nin
Sovyet isgali ve Moskova’nin muhaliflik konusundaki acimasiz baskisi, yakin vadeli
miizakereler i¢cin 6nemli yeni siyasi zorluklar yaratmistir. Gelen Nixon yonetimi,

planlanan savunma ve wuzay politikalar1 i¢in yeni Oncelikler olusturmaya
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baslayacaktir. Her ne kadar dogas1 geregi realist olsa da, Kissinger’in istikrar ve risk
azaltmaya odaklanmasi, kiiresel kurumsallagsma unsurlarinin simdi hem uzay hem de
silah kontrol alanlarinda ABD politikalarindaki yerini bulmasi1 anlamina gelmektedir.
Nixon-Kissenger takimi ig¢in uzay biiyiik bir oyun sahnesidir. Uzayda silahlanma
yarist yerine istikrar istemektedir. Bu nedenle Sovyetlerle rekabetin isine
yaramayacagini diistinmiistiir ve isbirligi segeneklerini degerlendirmeye agmustir.
Nixon ilk olarak MOL projesini iptal ederek hava kuvvetlerinin planlarini alt iist
etmistir. Sovyetlerle ilerleyen detente (yumusama) etkisi uzayda da askeri yatirnmlar
yerine sivil yatirimlara 6nem verilmesine neden olmustur ve rekabetten istikrara
dogru politikalar1 degistirmeye baglamistir. Nixon anlagmalarda Sovyetlere karsi

elinde koz olmasin1 amaglayarak ABM projelerine devam etmistir.

1969'da NASA’nin ay modiilii Eagle, Apollo 11 kapsiiliinden ayrilmis ve
Neil Armstrong ve Buzz Aldrin’i Ay’in ylizeyindeki tarihi ilk adimlarina getirmistir.
ABD bayrag: dikilirken, pek ¢cok Amerikali, II. Diinya Savasi'nin sona ermesinden
bu yana en biiyiik ulusal gururunu ve belki de geng izleyiciler i¢in en biiyiik
gururunu hissetmistir. Uzay rekabeti konusundaki ulusal diisiince ortadan kalkmaistir.
Bu kosullar Nixon ve Kissinger i¢in Sovyetler Birligi ile olan uzay isbirligine daha
fazla Oncelik vermeleri icin bir pencere a¢mistir. Ortaya c¢ikan bir politika
degisikliginin gostergeleri, ABD isbirligi arayislarinin ani genislemesine, diismanca
sOylemlerin azaltilmasina ve Ozellikle arastirma igin askeri uzay harcamalarinin
azaltilmasina neden olmustur. Ay'a inis, Moskova i¢in de bir donemin sonunu
olusturacak ve daha genis kapsamli bir sivil rekabetin saglig1 konusundaki goriisiinii
degistirecektir. Ayn1 yil Sovyet ve ABD silahlar1 kontrol miizakerecileri, Stratejik
Silah Sinirlamas1 Goériismelerinde (SALT) Stratejik Silah Sinirlamasi1 Konusunda
ABM konuslandirmasiyla ilgili kisitlamalara saldirgan fiize smirlarini baglayan
gelecekteki bir anlagma icin daha spesifik planlar1 goriismek iizere Helsinki'de bir
araya gelmistir. Sovyet delegasyonunun Oneriyi reddetmistir. Cesitli zirveler bu
toplantinin sonunda da yapilmistir fakat sonuca ulasmamaigtir. Her iki taraf da daha
genel olarak “uzayda yasal diizenlemenin giiclendirilmesi amaciyla dis uzayin
kesfedilmesi ve barigs¢il amaglarla kullanilmasi amaciyla uluslararas1 hukukun

sorunlarini ¢6zme konusundaki uluslararasi ¢abalar1” tesvik etme s6zii vermistir.
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e. Gerald Ford Donemi (1974-1977) (1975’e kadar)

Bagkan Gerald Ford’un doneminin baginda uzay giivenligi ile ilgili
uluslararasi anlasma saglama ¢abalari devam etmektedir. Heniiz sonu¢ alinamamais
SALT-I ve ABM anlagmalar1 i¢in iki lilke miizakerelerini siirdiirmektedir. Ayni

zamanda sivil-bilimsel alanda isbirlikleri son hiziyla devam etmektedir.

3. 1975-1991 Arasi Donemde Uzay Giivenligi

SDI calismalarinin  siirdiiriilmesi nedeniyle aslinda kagmilmaz olarak
goriilen uzayda silahlanma yaris1 bu dénemde goriilmemistir. Oncelikle Gorbagov bu
konuda isteksizdir ve silahlarin giivenligi garanti edemeyecegini diistinmektedir.
Ayrica SDI sisteminde teknik sorunlar devam etmektedir. SDI Kongre icindeki
muhalefet nedeniyle istedigi destegi de saglayamamistir. Tiim bu nedenlerle silah
kontrol anlagmalar1 yapilamasa da silahlanma da bu donemde ger¢eklesmemistir.
Gorbagov’un uzayla ilgili istedigi oranda igbirligi ABD’nin siiren SDI programi
nedeniyle saglanmamistir. Hatta SDI programi nedeniyle Sovyetler askeri uzay
projelerine gereksiz yatirim yapmustir. Yeni kurulmus Yeltsin yonetimindeki halef
devlet finansal ve politik sorunlarla kars1 karsiyaydi, bu nedenle ABD tarafindan
ciddi bir rakip olarak goriilmemigtir. 1978-1979 yillarinda ti¢ tur ASAT silah
kontrolii miizakeresi ger¢eklestirilmistir (Mutschler, 2015, s. 44).

1970'lerde ve 1980'lerde ASAT silahlarini test etmenin yolu olarak iki
devlet kendi uydularini yok etmeyi tercih etmislerdir. Soguk Savas’in bu doneminde
ASAT testleri nadir olarak gerceklesmistir. Yaklasik yilda iki ASAT test
gerceklesmistir. Bu donemde gerceklestirilen niikleer testler ise neredeyse haftada bir
gerceklesmistir. ABD’nin Soguk Savas’taki son ASAT testi 1985°te yapilmstir.
Yaratilan uzay enkaz parcalar1 nedeniyle ASAT denemelerinden vazgegilmistir.
ASAT denemeleri Soguk Savas doneminde her iki iilke tarafindan s6z konusu
teknolojinin ellerinde var oldugunu kanitlamak amaciyla gergeklestirilmistir (Krepon

ve Katz-Hyman, 2006, s. 41-42).
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a. Gerald Ford Donemi (1974-1977) (1975’den itibaren)

Baskan Gerald Ford doneminde ozellikle 1975°te gerceklestirilen uzayin
askeri uygulamalarin1 gézden gecirmek icin yapilmis Slichter Panelinin sonuglar
nedeniyle 6nceki donemin dinamik isbirlikleri siirdiiriilememistir. Panel, ABD'nin
uydulara bagimliliginin arttiini ve bu uydularin kars1t onlemlere karsi oldukca
savunmasiz ve son derece yumusak oldugunu belirten uydu kesif ve taktik
iletisimlere odaklanmistir. Bu uyar1 sonucunda bu giivenlik agiklarini 6zel olarak
analiz etmek icin Buchsbaum Paneli yapilmistir. Bir ASAT'm diger Amerikan
uydularinin hayatta kalma yetenegini artirmayacagini belirlenmistir ve Amerika’nin
uzaya bagimhiligi goz oOniine alindiginda caydiriciligin etkisiz olacag tespit
edilmistir. Yani ABD ASAT silahlar1 gelistirme ve uzayda giivenlik i¢in kullanma
karar1 almistir. Ulusal gilivenlik karar1 435°e¢ gore Baskan tarafindan silahli
kuvvetlere ASAT silah1 gelistirme ve kullanma emri verilmistir. ABD’nin uzayda
silahlanma kararma kars1 Sovyetler Birligi de ASAT silah1 gerceklestirmek adina
misilleme projeler gerceklestirmeye baglamistir. Bu donemde silahlanma, uydularin
¢ift yonlii kullanimi1 ve uzay enkazi problemlerinin tamaminin uzay giivenliginde
goriildiigii tespit edilmistir. Bununla birlikte, 1977'ye gelindiginde, ili¢ gelisme
ABD'nin ASAT cabalariin yenilenmesine bir ivme kazandirmistir. Birincisi, ABD
uydularmin kirilganliginin artmasiyla ilgili endiselerini ifade eden bir dizi hiikiimet
panelidir. Ikincisi, ABD uydularinin Sovyetler Birligi’nin tamamini gérmemesi Ve
Sovyet ASAT testinin yeniden baslamasidir. Ugiinciisii ise, ASAT kabiliyetindeki

bariz soguk savas asimetrisinden endise duyan bagkandir.

b. Jimmy Carter Donemi (1977-1981)

Jimmy Carter doneminde ABD uzay savunma projelerine devam etmistir.
Sovyetler Birligi ile iligkiler siyasi nedenlerle gerildiginden uzay konusundaki
bilimsel ve askeri igbirlikleri de bu donemde zarar gérmistiir. 1978’de Jimmy Carter
acikladigr uzay politikasinda ASAT gelistirme projeleri iizerine yogunlagmistir.
Carter’a gore ASAT silahlan gelistirilmesi ABD savunmasi i¢in zaruridir. Bilimsel

veri paylagimi bu donemde Sovyetler Birligi ile ABD arasinda gériilmemistir. Petrol
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krizi ve Iran Rehine krizi nedeniyle uzayda siyasi bir dikkat eksikligi yasanmustir.
NAVSTAR-MILSTAR gibi askeri sistemlere destek olan uzay tabanli navigasyon
projelerine yatirim yapilmigtir. Savunma amagli kurulmus olan Proje 435 Bagkan
Carter tarafindan sokiilmiistiir. Sovyetler Birligi bu déonemde ¢ogu basarisiz olsa da
bircok ASAT denemesi gerceklestirmistir. 1979°da  Sovyetler Birligi’nin
Afganistan’1 iggal etmesi sonucunda uzay ile ilgili kaygilar ve istekler artmasina
ragmen uzay projelerine ilgi azalmigtir. ASAT lar ile ilgili miizakereler kesilmis ve

silah kontrolii anlagmalar1 saglanamamastir.

1980’lerin basinda Birlesmis Milletler Dis Uzayda Silah Yariginin
Onlenmesi ile ilgili olarak yeni tartisma konular1 belirlemistir. Tartismalar insanl
uzay aktiviteleri ile ilgili olarak baslatilmigtir. Bir Rus istasyonu olan Salyut 6 ile
birkag¢ yil 6nce baslamis olan insanli uzay ucuslar1 6nemli hale gelmistir. ilk GPS
uydusu yoriingeye yerlesmistir. Ik Fransiz tasarimi Ariane fiizesi basarili sekilde
firlatilmistir. Hindistan ise bu donemde dis uzaya yiik gonderedn yedinci devlet
haline gelmistir. Ayn1 donemde ABD ve SSCB soguk savas igerisinde bir iliski
gelistirmistir. 1981°de BM Genel Kurulu CD konularimin PAROS giindemine
taginmasini talep etmistir (UNIDIR, 2018, s. 1).

c. Ronald Reagan Donemi (1981-1989)

Reagan ABD askeri giiciinii arttirmay1 temel amag olarak benimsediginden
Sovyetler Birligi iliskileri bu donemde en diisiik diizeyde gerceklesmistir. Maliyetine
bakilmaksizin uzya temelli savunma girisimlerine oncelik verilmistir. ABD uzayda
hakim aktor olma politikast benimsemistir. Bu durum daha sonra Cin’in uzayda
yiikselisinin de temelini olusturmustur. Bu dénemden 6nce baslanilan sivil projelerin
yerine askeri projeler gecmistir. Kongre 1984’te ABD’nin ASAT testlerini
yasaklamigtir. Uzay projeleri konusunda Bagkan-Kongre anlasmazliklari ortaya
cikmigtir. Reagan doneminde uzayda silahlarin kontrolii anlagmalari konusunda
Sovyetler Birligi istekli olmustur. 1972’de yapilan bilimsel igbirligi anlagmasi
yenilenmeyerek 1982°de iptal edilmistir. Reagan SDI projelerine dncelik vermis ve
High Frontier isimli projeyi baslatmigtir. Bu proje Yildiz Savaglari olarak
tinlenmistir. 1986’da Sovyetler Birligi’nin Mir uzay istasyonu yoriingeye ulagmistir.
Bu donemde Sovyetler Birligi uzay giivenligi sorunlarimi ¢6zme misyonunu

230



uistlemistir. Sovyetler Birligi BM’ye silahlarin yasaklanmasi 6nerisinde bulunmustur.
Bu sirada Sovyetler Birligi’ndeki lider degisimleri sebebiyle uluslararasi silah
kontrol anlagmalar1 saglanamamistir. 1984°te ABD sivil isbirligi istegini Sovyetler

Birligi’ne iletmistir.

Bagkan Reagan’in ikinci kez secilmesinden itibaren Sovyetler Birligi ile
iliskiler yumusamaya baslamistir. SDI’min teknik olarak gergeklestirilmesinin
imkansizlig1 ortaya ¢iktikca ABD Sovyetler Birligi ile iliskileri yumusatmay1
amaclamistir. Kongre SDI projesinin Sovyetler Birligini daha fazla kigkirtmamak
amactyla iptal edilmesini talep etmistir. 1985°te Gorbacov’un Sovyetler Birliginde
iktidara gelmesiyle Sovyetler Birligi’nin ulusal giivenlik politikas1 ve uzay politikasi
degismistir. 1986’da ABD’de yasanan Challanger kazasi ABD’de siyasetin uzay
calismalarini aceleye getirdigini ortaya ¢ikartmistir. Her iki tarafin da uzay hakkinda
goriiglerinin degismesi sonucunda Reagan ve Gorbagov arasinda bilimsel isbirligi ile
ilgili goriismeler baslamistir. Gorbagov uzayr askeri bir rekabet aracindan ¢ok
ekonomik bir ara¢ olarak gormiistiir. Bu nedenle Bati ile isbirligi iligkilerini
onemsemistir. Sovyetler Birligi’nin uzay programlarimi diger {ilkelere agmasi
sonucunda ABD o0zellikle uzayda yeni aktorler olusmasindan endiselenmistir bu

nedenle Sovyetler Birligi ile iliskilerini gelistirme karar1 almistir.

1986°dan itibaren ABD’de Ulusal Giivenlik Stratejileri yaymlanmistir. S6z
konusu bu belgeler ABD’nin uzay gilivenligi konusundaki gorislerini de
etkilemektedir. Bu donemde ABD ve Sovyetler Birligi’nin ve hatta diger ortaya
cikmakta olan diger iilkelerin uzay c¢aligmalar1 da ulusal giivenlik politikasim
etkilemektedir. SDI sistemlerinin test edilmesinde bir dizi ciddi teknik aksakliklarin
yani sira Reagan baskanliginin sonunda program i¢in kisisel baskanlik desteginin
kaybedilmesi ve giderek daha siki olan biit¢e kisitlamalari, SDI i¢in siyasi destek ve
1980'lerin ikinci yarisinda projeler i¢in biitce desteginde bir azalmaya yol agmistir

(Wolter, 2005, s. 40).

Reagan’in SDI (Strategic Defense Initiative) fikri kapsamli bir balistik fiize
savunma sistemine dayanmaktadir. Igeriginde bu donemde egzotik denebilecek
teknolojiler de yer almaktadir. Bu nedenle bu proje “yildiz savaslar1” olarak
adlandirilmistir ve donemi 6nemli sekilde etkilemistir. Buna ek olarak, Reagan
yonetimindeki ABD, ASAT silahlar1 hakkinda tekrar diisiinmeye baglamistir ve
yiikksek ucan bir F-15 u¢aginin uydular1 hedefleyebilecek 1s1 arayan fiizelerle
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donatildig1 bir sistem gelistirmistir. Bu sistem 1984'te basariyla test edilmistir.
Agustos 1981'de Sovyetler Birligi, BM Genel Kurulunun 36. Oturumuna Dig Uzayda
Her Tirlii Silah Yerlestirilmesinin Yasaklanmasi konusunda bir taslak anlasma
onermistir. ABD teklifi reddetmistir. 1983'te Sovyetler Birligi daha fazla taviz
vermeye hazirdir ve silahlar1 uzaya koyma konusunda tek tarafli bir moratoryum ilan

etmistir. ABD’nin tepkisi yine olumsuz olmustur (Mutschler, 2015, s. 44).

Avrupalilar arasinda Fransa kisa bir siire sonra iki giliclin uzay tabanh
savunma sistemleri gelistirme niyetine tepki gostermistir ve CD'de uzayda
silahlanma yarisinin 6nlenmesi konusunda ¢esitli 6nerilerde bulunmustur ve 6zellikle
yeni uzay tabanli silahlarin yasaklanmasini vurgulamistir. Fransa Disisleri
Bakanligi'nin eski hukuk damigsmani Gilbert Guillaume, uzayda silah kontrolii
sorunlarint agikga “tim uluslararasi toplumu ilgilendiren” bir konu olarak

nitelendirmistir (Wolter, 2005, s. 62).

1985'te  silahsizlanma konusu nihayet Cenevre'deki Silahsizlanma
Konferansi'na (CD) atifta bulunulmustur ve Uzayda Silah Yarisi Onleme Gegici
Komitesi (PAROS) kurulmustur. ABD bunun aksine, uzayda bir silahlanma yaris1
tehlikesi olmadigi ve bu nedenle uzayin kullanimi konusunda yeni antlasma
sartlarina ihtiyag olmadigi konusunda israr etmistir. Sonug olarak, 1995'ten beri
CD'de PAROS sorunu hakkinda 6nemli bir goriisme yapilmamistir (Mutschler, 2015,
S. 45).

I. 1987- Birlesik Devletler Ulusal Giivenlik Stratejisi

1987 wyilindaki ulusal giivenlik stratejisinde uzay oOncelikle ABD’nin
faaliyetlerine destek veren biiylik hedefler arasinda sayilmistir (NSS, Ocak 1987, s.
4). Ulusal giivenligin uzaydan desteklenmesi gerektigine vurgu yapilmistir. ABD ve
miittefik kuvvetlerin uzay temelli destege olan giiveninin artmasi 1s1ginda, uzay
varliklarimi  diismanca miidahaleye karst korumak i¢in hazirlikli  olunmasi
gerekmektedir. Bunun i¢in ASAT kabiliyetinin gelismesi gerekmektedir. Kongre'nin,
gelisimsel ASAT sisteminin uzaydaki hedeflere karsi test edilmesini yasaklamasi,
Sovyetleri ASAT yeteneginde tekel olarak birakmistir ve bu durumun diizeltilmesi

gerekmektedir (NSS, Ocak 1987, s. 31).
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ii. 1988- Birlesik Devletler Ulusal Giivenlik Stratejisi

1988 yilindaki ABD ulusal giivenlik stratejisinde ABD’nin uzaya engelsiz
erigimi yine temel amaglar arasinda sayilmistir (NSS, Ocak 1988, s. 4). Uzayin; hava,
kara ve deniz savasi i¢in artan énemi nedeniyle, daha da belirgin bir faaliyet alani
haline gelecegi belirtilmistir. Gelismekte oln iilkelerin de niikleer silahlar ve uzay
acisindan aktor adaylart oldugu vurgulanmistir (NSS, Ocak 1988, s. 9). ABD ulusal
uzay politikasindaki hedefler belirtilmistir. Bu hedefler ise ABD’nin uzayda
liderligini devam ettirmek amacini tasimaktadir ve (NSS, Ocak 1988, s. 22):

e ABD ulusal giivenligini giiglendirmek,

e Uzayla ilgili faaliyetlerle diinyadaki yasam kalitesini artiran
ekonomik, teknolojik ve bilimsel faydalar elde etmek,

e ABD’nin 6zel sektor yatirnmlarini uzayda ve uzay ilgili faaliyetlere
tesvik etmek,

e ABD ulusal giivenligi, dis politika, bilimsel ve ekonomik c¢ikarlar
g6z Oniinde bulundurarak uluslararasi isbirlik¢i faaliyetleri tesvik
etmek,

e Insanhim giivenligini ve refahini artiran faaliyetler icin uzay
Ozgirliigiinii saglamada diger iilkelerle isbirligi yapmak,

e Insan varligm ve faaliyetini Diinya yoriingesinin 6tesinde, giines

sistemine genisletmektir.

Bircok kritik ulusal gilivenlik gereksinimini karsilamak i¢in uzay
sistemlerinin kullanilmasi, ABD’nin milli giiciinde genisleyen ve hayati bir unsur
olarak goriilmektedir. Uzayin kullaniminin giivence altina alinmadigi durumlarda,
tilke glivenligi ciddi sekilde tehlikeye girmektedir (NSS, Ocak 1988, s. 22). Uzayla
ilgili ABD askeri politikas1 bes unsurdan olusmaktadir (NSS, Ocak 1988, s. 22);

e Ilk olarak, her potansiyel gatisma asamasinda caydiriciigin uzay
temelli  varliklar olmadan  gerceklestirilemeyecegini  kabul

edilmektedir.
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e Ikinci olarak, tiim uluslar uzaya serbestge erisebilmelidir ilkesine
sayg1 gosterilmektedir.

e Uciincii olarak, sivil-ticari ve askeri uzay sistemleri kaynak israfini
onlemek adina birlikte kullanilmaktadir.

e Dordiincii olarak, caydirict politikalar ile oncelikle savunma ve
ardindan uzay kabiliyetlerini koruma amaci savunulmaktadir.

e Son olarak, askeri giigleri dogrudan destekleyen uzay sistemleri

gelistirilmeye devam edilecektir.

1988 wulusal giivenlik stratejisinde ABD’nin sivil uzay projelerine de
deginilmistir. 1960’lardan itibaren sivil uzay c¢alismalarinda ABD’nin liderligi
savunulmustur. Liderlik giderek diger aktorler tarafindan zorlanmaktadir (NSS, Ocak
1988, s. 23).

d. George H. W. Bush Donemi (1989-1993) (1991°e kadar)

Bagkan George H. W. Bush’un yonetime gelmesi ile SDI projesi arka plana
itilmistir. Askeri proje ve programlar yerine sivil ve ticari program ve projeler 6nem
kazanmistir. Sovyetler Birligi ve ABD arasinda bilimsel uzay isbirliklerinde artig
yasanmistir. Sovyetler Birligi seffaflik politikas1 gelistirince uzay savunma
projelerinin biitceleri azaltilmistir. Sovyetler Birligi dagilinca ABD’nin gii¢ algisinda
ozellikle uzay alaninda artis yasanmustir. Sinirli Saldirtya Kars1 Kiiresel Korunma
(GPALS) sistemi SDI projesi yerine d6nem kazanmistir. Bush ve Gorbagov 1991°de
START siirecini baglatmistir. 1991°de Gorbagov’u deviren Boris Yeltsin yonetime

gecince ABD ile iliskilerde baska bir doneme gecilmistir.

George H. W. Bush yonetimi altinda ve 6zellikle Sovyet imparatorlugunun
dagilmasi 15181nda, tiim SDI programi yeniden degerlendirilmistir ve son olarak daha
siirll balistik flize saldirilarina karsi korunmaya dogru yeniden yonlendirilmistir.
1990'larda uzay giivenligi isbirligine ¢ok az dikkat edilmistir (Mutschler, 2015, s.
45). 5 Aralik 1991'de, Korfez Savasi'nin bitiminden kisa bir siire sonra, ABD
Kongresi 1991 tarihli Fiize Savunma Kanunu'nu kabul etmistir. Bu kanunda ABD’ye
kars1 diizenlenecek saldirilar i¢in bir uzay tabanli sensorler de igeren flize savunma

sisteminin kurulmasi planlanmigtir (Freeland, 2015, s. 84).
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i. 1990- Birlesik Devletler Ulusal Giivenlik Stratejisi

1990 yilindaki ulusal giivenlik stratejisinde uzaya erisimi saglamak ABD
hedefleri arasinda sayilmistir (NSS, Mart 1990, s. 2). Savunma ve uzay konulu
baslikta da uzayda Oncelikle savunma giici sonra da saldirt giici edinmek
amaglandig: belirtilmektedir (NSS, Mart 1990, s. 16). Uzay kuvvetlerini gelistirmek
de ilk defa 1990 ulusal strateji belgesinde kavram olarak belirtilmitir (NSS, Mart
1990, s. 24). START siirecinin siirdiiriilecegi fakat ayn1 zamanda SDI projelerine de

devam edilmek istendigi 6zellikle vurgulanmastir.

ABD uzayn barisgil amaglarla kesfedilmesine ve kullanilmasina ve tiim
insanli@in yararina olan bagliligini siirdiirmektedir, ancak uluslararasi hukuk ve bu
taahhiit, ulusal giivenligi korumaya yonelik faaliyetlere izin vermektedir. Uzay i¢in
hedefler baris zamaninda herkes igin uzaya iicretsiz erisim saglamak, ancak savas
zamaninda diigsmanlara erisimi engellemek seklinde vurgulanmistir (NSS, Mart 1990,
s. 27). Uzay faaliyetleri caydiric1 ve savunmaya yonelik olarak kurgulanmustir. Ozel
sektorlin uzaya yatirimi tesvik edilecektir. Ulusal uzay politikasini gelistirmek ilizere

Ulusal Uzay Konseyi kurulmustur.

4. 1991-2001 Arasi Donemde Uzay Giivenligi

1991°de Sovyetler Birligi’nin yikilmasinin ardindan ABD’nin uzay
politikas1 degisim yasamistir. Uzaydaki iistlinliik algisinda artis yasayan ABD bu
noktadan sonra kendini uzayda lider konumda gordiigiinden uzay projelerine verdigi
onem azlamistir. Bunun ardindan da Rusya harici uzay1 paylasan aktorlerin ortaya
¢ikmasiyla problemler yasamistir. Bu donemdeki ilk Baskan olan Bush, uzayi
savunma noktasi olarak goérmiistiir. Donem i¢inde yasanmis olan 1991 Korfez Savasi
ve 2003 Irak Savasi sirasinda Bush’un goriisii dogrulanmistir, uzayin askeri destek

operasyonlari agisindan 6nemi anlasilmistir (Sheehan, 2015, s. 14).

Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra, Rusya sivil-ticari uzay projelerine
odaklanmistir fakat hiikiimet politikalar1 nedeniyle rekabetci, 6zel uzay girisimleri

yetismemistir. Bu nedenle yeni bir durgunluk donemi ile karsilasilmistir

235



(McClintock, 2017, s. 3). Soguk Savas sirasinda aktorler hem ulusal hem de
uluslararasi uzay ile ilgili diizenlemelere ihtiya¢ duymustur. Bu ihtiya¢ sonucunda
TCBM’lerin olusum siireci baglamistir. Soguk Savas’in bitisi ile 6zellikle de 1991-
1993 yillan1 arasinda, uzayda farkli gliven artirici 6nlemlerin uygulanmas ile ilgili

cesitli yonler gbzden gegirilmistir (Robinson, 205, s. 293).

Rusya’nin bu dénemde yasadigi durgunluk ve bu durumdan faydalanarak
ortaya ¢ikan diger gelismekte olan ve gelismis ama uzayda faaliyeti az olan iilkeler
bu donemde birer uzay aktorii haline gelmis ve ABD’nin uzay giivenligi
politikalarin1 etkilemistir. Dogu Asya’da ortaya c¢ikan Cin o6zellikle ABD’nin
stratejik hedeflerini etkileyecegi diisiiniildiiglinden uzay giivenligi konusunda karsi
porjeler gelistirilen iilke haline gelmistir. Bu durumda Cin ile Rusya arasindaki uzay
isbirlikleri de etkili olmustur (Ross, 2013, s. 25). Uzay giivenligi sorunlarindan
silahsizlanma ile birlikte bu donemde giindemde olan sorun uydularin ¢ift kullanimi
olmustur (Bosc, 2015, s. 564). ABD bu donemin sonlarinda ticari uzay tasimacilig
politikas1 gelistirmeye 6nem vermistir. Bu dogrultuda Atlas V projesi tasarlanmistir.
Ulkenin ticari uzay tasimacilig1 endiistrisini gelistirerek uzaydan ekonomik anlamda
daha fazla yararlanmak amaclanmistir. Uzay tasimaciligi politikasi igerisinde de

uzayda giivenlik saglamak daha da 6nemli hale gelmistir (Foust, 2015, s. 727).

ABD Savunma Bakanliginin askeri uzay gorev alanim1 bu ddnemde

asagidaki unsurlardan olusur sekilde konumlandirmistir (Yilmaz, 2013, s. 50):

e Uzayin kontrolii (uzay vasitalarinin serbest¢ce kullanimi igin
rakiplerin miidahalesinin 6nlenmesi)

e Uzay kuvveti destek operasyonlari (miisterek harekat kapsaminda
istihbarat ve savas amacli uzay desteginin gelistirilmesi)

e Uzay destegi (uzay operasyonlar1 kapsaminda kullanilan vasitalarin
atilmasi, yoriingeye oturtulmasi, komuta ve kontrolii ve kurtarilmasi
gibi faaliyetler)

e Uzay kuvveti uygulamasi (uzayda ve uzay yolu ile kullanilan askeri
silah sistemleri vasitasit ile kara hedeflerinin vurulmasi) (Anti

Balistik Fiize ABM sistemleri ve uzay gii¢ projeksiyonunu igerir)
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a. George H. W. Bush Donemi (1989-1993) (1991°den
itibaren)

George H. W. Bush déneminde 1991°de Kongre Uyesi Les Aspin ve
Senatorler Sam Nunn ve Richard Lugar, Kongreden devrim niteliginde bir karar
ge¢mesine neden olmustur. Bu karar Nunn-Lugar programi (Cooperative Threat
Reduction) olarak bilinmektedir. Parcalanan eski Sovyet iilkelerindeki kitle imha
silahlarmin (KIS) ve firlatma rampalarmin emniyetli sekilde yok edilmesine yardim
etmeyi amaclamaktadir. Nunn Lugar programi baslangicta dort Sovyet niikleer ardili
devletinin (Rusya, Ukrayna, Kazakistan ve Beyaz Rusya) 1991 Stratejik Silah
Azaltma Antlagmasi (START I) anlagsmasina uyumunu saglamak i¢in teknoloji ve
finansman saglamaya odaklanirken, ¢aba kisa siirede genisletilerek bilim adamlarini

ve teknoloji merkezlerini de igerir hale gelmistir.

Rusya’nin dagilmasindan sonra Kazakisatan’da kalan Baykonur tesisleri bir
problem kaynagi haline gelmistir ve Rusya’nin firlatmalarda geri kalmasina neden
olmustur. Rusya yasanan mali sikintilar nedeniyle uzay projelerine ait parglar1 satisa
cikartmistir. Bu donemde ABD birgok parca satin almigsa da pargalar1 satin alan
diger iilkelerden endise duymustur. Parca veya tasarim satin alan iilkeler arasinda
Cin, Libya ve Kuzey Kore yer almistir. 1991°de Rusya BDT iilkeleri ile Minsk Uzay
Anlagmasi yapilmistir. Rusya’nin Mir istasyonu mali problemler nedeniyle uzun siire
calismasindan sonra istasyondaki ¢alismalar gegici olarak durudurulmustur. Rusya
askeri baskilar nedeniyle Rus Uzay Kuvvetlerini kurmustur. Donemin son 6nemli

gelismesi Bush ile Yeltsin arasinda imzalanan START-II anlasmasidir.

I. 1991- Birlesik Devletler Ulusal Giivenlik Stratejisi

1990°da yayimnanan ABD ulusal giivenlik stratejisinde uzaya erisim hedefler
arasinda sayillmistir (NSS, Agustos 1991, s. 3). Uzay stratejisindeki ilerlemeler (NSS,
Agustos 1991, s. 22-23):

* Ulusal uzay firlatma kabiliyeti geligsmistir,

» Insan varligin1 ve faaliyetini diinya ydriingesinin dtesinde genisletmek icin

Giines Sistemi aragtirmalar1 yapilmustir,
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« Uzay konusunda bilimsel ve teknolojik gelisim saglanarak diinyadaki

yasam kalitesini artirilmistir,
* Ekonomik refah1 artirmak i¢in essiz uzay ortamina yatirim yapilmistir,

* Kesif ve gelistirme icin uzay 6zgiirliigl saglanmaistir.

1990’da yayinlanan ulusal glivenlik stratejisinde askeri uzay programina da
yer verilmistir. Buna gore; uzay1 izlemek, tehditler konusunda 6nceden uyari sistemi
olmal1 ve uzay varliklarini koruyacak onlemler alinmalidir. ASAT sistemleri ve diger
savunma sistemleri ile aktif uzay savunmasi gergeklestirilmesi gerekliliginden
bahsedilmektedir (NSS, Agustos 1991, s. 23). Korunmasi gerekilen uzay sistemi;
firlatma araglari, uzay araclar1 ve yer destek ekipmanlarindan olusmaktadir

(Bohlmann, 2015, s. 275).

ii. 1993- Birlesik Devletler Ulusal Giivenlik Stratejisi

1993°te Baskan Bush ikinci kez secilince yeni bir ulusal giivenlik stratejisi
yaymlamistir. Uzayla ilgili uluslararasi ¢abalar1 tesvik etmek bu strateji belgesinde
yer  almistir. Savunma politikasint ve ticari uzay politikasin1 canlandirmak

gerekmektedir. Cokuluslu isbirlikleri gelistirilmelidir.

b. Bill Clinton Donemi (1993-2001)

Bill Clinton yonetime geldikten sonra SDI projesine onciillerinden daha az
bagli olmustur ve Rusya ile iligkileri gelistirmeye daha fazla istekli olmustur. SDIO
Clinton zamanindaki SDIO projesi Bagkan tarafindan rafa kaldirilmistir. Ulusal Uzay
konseyini dagitmistir. ABD ve Rusya temelinde olusturulan Uluslararas1 Uzay
Istasyonu ¢alismalarma baslamistir. ABD ekonomisini gelistirmek igin uzayda ticari
caligmalar1 desteklemelidir. Bush yonetiminde baslatilan kinetik enerji sistemli
ASAT projesini sonlandirilmistir. Kongre baskisi ile 1996’da baska bir kinetik enerji
ASAT projesini uygulamak zorunda kalmistir. Rusya’nin ¢agrisi ile 1994’te CD’de
PAROS gegici komitesi kurulmustur. 1996’da ABD uzay giivenligi alaninda Kilit
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oncelikler silah kontrolii ve yayillmasinin Onlenmesine yonelik caligmalar olarak
tespit edilmistir. ABD enkaz azaltma konusunda lider iilke olmayr amaglamistir.
Uzayda silahlarin yasaklanmasi anlagsmasina sicak bakilmamistir. Filize savunma
sisteminde ii¢ art1 {ic benimsenmistir. U¢ yillik arastirma doneminden sonra ii¢ yillik
uygulama donemi diisiiniilmektedir. Bu donemde Kuzey Kore’den Japonya’ya atilan
flize KEASAT sisteminin devam etmesine neden olmustur. Baskan Ulusal Fiize
yasasina onay vermemis fakat 1999’daki Monica Lewinsky skandali nedeniyle onay

vermek zorunda kalmistir. 1999°da uzay komisyonu kurulmustur.

ABM anlagsmasindan ¢ekildikten dort yil sonra Kongrede Amerika'yl
Savunma Yasast (1995 Defend America Yasasi) baslikli bir yasa tasarisi
cikarilmistir. Bu enstriimanin dordiincii boliimii, yiiriirliige girmesinden itibaren 1 yil
icinde, uzaya dayali bir ABM o6nleme cihazinin, dogrudan bir ABM 6nleme cihazina
veri saglayabilen uzayda bir sensoriin veya mevcut bir hava savunmasinin tiyatro
fiize savunmasi veya erken uyari sistemi, boylece lilkenin stratejik balistik fiizelere
veya ucus yoriingesindeki unsurlarina kars1 koyma yetenegini gostermek icin en az
bir testinin yapilmasi kosulunu saglamistir. Ayni yil, Balistik Fiize Savunma
Kanunu'na (1996 1995 Mali Yili Ulusal Savunma Yetkilendirme Yasasi) hemen
hemen ayni1 bir hiikiim eklenmistir. Mevzuat, sinirl bir balistik fiize saldirisina karsi
ABD'nin etkin savunmasini saglamak icin birden ¢ok yer tabanli ABM sahasinin
konuslandirilmasina izin vermeye calismistir; atmosfer icinde ve uzayda bulunan
sensorlerin  sinirsiz kullanimi ve takip eden ulusal flize savunma sistemlerinin
gelistirilmesi, test edilmesi ve konuslandirilmasi i¢in artan esneklik saglamaktadir

(Freeland, 2015, s 85).

ABD'nin mevcut uzay politikasi, 19 Eyliill 1996 tarihli Ulusal Bilim ve
Teknoloji  Konseyi'nin  Ulusal Uzay  Politikas1  dokiiman1 tarafindan
yonlendirilmektedir. Uzay silahlartyla ilgili olarak, uzay silahlarina "bekle ve gor"
yaklagimi bulunmaktadir. Politika, 6zel olarak onu yonlendirmese de, uzayin
silahlandirilmasin1 6zel olarak 6nlemedigi veya siirlanamadigi kabul edilmektedir.
Savunma Bakanligi'n1 uzayda hareket ozgirliigii saglamak icin uzay kontrol
yeteneklerini gelistirmek, isletmek ve siirdiirmek iizere yonlendirmektedir ve
yonlendirilirse bu tlir eylem ozgiirliigiinii rakipler i¢in inkar etmektedir. Clinton

yonetimi altinda gelistirilen bu politikanin yerini almamistir (Christy, 2006, s. 3).
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1991-2003 yillar1 arasinda hem ABD hem de Rusya agisindan ¢ok agik
sekilde uzayin askerilesmesi tekrar kaginilmaz hale gelmistir. Her iki iilke de uzay
kuvvetlerini olusturmus ve halka da aciklayarak askeri uzay projelerine onem
vermistir (Huntley, 2005, s. 108). Fakat bu askerilesme anlayisi diger iilkelere de
yayilinca ABD durumdan endise duymaya baslamistir. Kuzey Kore 1998°de ii¢
asamal1 bir roket firlatarak uzayda sz sahibi devletlerin arasina girmistir Clinton
yonetiminin Ulusal Fiize Savunma Kanununu (National Missile Defense Act)
¢ikartmasina neden olmustur (Wolter, 2005, s. 42). 1998 yilinda yapilan Moskova
zirvesi ABD ile Rusya arasinda flize firlatilmasindan once bilgi paylasimu ile ilgili
endiseyi azaltmayi amaglamistir. Bu donemde uzayda silahsizlanma konusunda
ABD, Rusya ve Cin ile ayr1 kutuplarda yer almaya baglamistir. 26 Mart 1999'da Cin
Cumhurbagkani, CD'min Cin'in uzaydaki bir silahlanma yarisinin 6nlenmesi
konusunda miizakerelere baglama ¢agrisini hatirlatmis ve Gegici Komitenin yeniden

kurulmasini talep etmistir (Wolter, 2005, s. 68).

14 Aralik 2001 tarihinde, “uzay kontrolii” politikasin1 pekistirmek amaciyla
ABD Bagkan1 George Bush, ABD'nin 15. Maddeyi cagirarak Balistik Karsit1 Fiize
Sistemlerinin  Siirlandirilmas:  Antlagsmasindan (ABM  Antlagsmasi) ¢ekildigini
duyurmustur. Baskan Bush'un antlasmadan c¢ekilme kararinin vermesinin temel
nedeni, bu enstriimanin eski olmasi ve Soguk Savag'in kalintis1 olmasidir. 2001,
ABM Antlasmasi'ndan ¢ekilme kararindan bu yana, ABD aktif olarak sadece ulusal
bir balistik fiize savunma sistemi (BMD) kurma degil, ayn1 zamanda denizasir
stratejik yerlerde Onemli unsurlarini yerlestirme kararimin da gerekli oldugunu
diistindiigii yenilik¢i askeri teknolojiyi takip etmektedir. Bu strateji, ozellikle
ABD'nin baglica askeri ve uzay rakipleri, Rusya ve Cin'den bir protestolara yol
acmistir. Bu protestolar, 2006 yilinda ABD'nin Polonya ve Cek Cumhuriyeti'ndeki
sistemin bir kismini bu iki iilke ile yapilan ikili goriismeler sonrasinda bulma

kararinin bir sonucu olarak, 6zellikle 6ncekinden yogunlasmistir (Freeland, 2015, s.
85).

Rusya'nin silahli kuvvetlerini desteklemek i¢in uzay varliklarimin oynadigi
giderek artan onemli rol, 2001 yilinda otonom uzay kuvvetlerinin (Kosmicheskie
Voiska veya KV) yeniden olusturulmasina yol agmistir. KV askeri uzay
limanlarindan (Plesetsk ve Svobodny), yer kontrol merkezlerinden, yer radarlarindan

ve Moskova'yr koruyan A-135 antiballistik fiize sisteminden sorumludur. Aralik
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2011'de, KV'in yerini yeni olusturulan Havacilik Savunma Kuvvetleri (Voiska
Vozdushno-kosmicheskoj  Oborony veya VVKO) almistir.  VVKO'nun
sorumluluklari, balistik fiize firlatmalarin1 tespit etmek, balistik fiize savas
bagliklarini durdurmak, uzay nesnelerini izlemek ve uzaydaki ve uzaydan gelen
tehditleri tespit etmek, uzay araci firlatmalarin1 gerceklestirmek ve askeri uydular1 ve
firlatma altyapisini sirayla korumaktir. VVKO'nun dort ana bileseni bulunmaktadir:
Rus Uzay Komutanligi, Hava ve Fiize Savunma Komutanligi, Plesetsk Cosmodrome

ve cephaneliktir (Rusya Federasyonu Savunma Bakanlig1) (Venet, 2015, s. 360).

I. 1994- Katilim ve Genislemenin Ulusal Giivenlik Stratejisi

1994 ulusal giivenlik stratejisinde ABD’nin uzayda bir diinya lideri olmaya
devam edecegini belirtmistir. Uluslararas1 yasal bir rejim gerekliligine vurgu
yapilmistir (NSS, Temmuz 1994, s. 9). Bu strateji belgesinde ilk kez caydiriciliktan
da bahsedilmistir. Rusya’nin uzay varliklarinin Hindistan ile paylagilmamasi
gerekliligi Rusya ile paylagilmistir. Rusya ve Ukrayna ile silahlarin kontrolii
konusunda anlasma imzalanmistir (NSS, Temmuz 1994, s. 11). Bu belgede uzaydan

nispeten az bahsedilmistir.

ii. 1995- Katilim ve Genislemenin Ulusal Giivenlik Stratejisi

Diger Gorevler - Son olarak, ABD, teknik uzmanligi ve inovasyonu ile
uzayda bir diinya lideri olarak devam edecektir. Gegtigimiz 30 yil boyunca, gittik¢e
daha fazla sayida ulus uzaya tesebbiis ettikce ABD, uzay1 uluslararas1 bir bolge
olarak tanimistir. Biitiin uluslarin uzaydan hemen erisilebilir olmalar1 nedeniyle, acik
denizlerin 6zglrliigli kavramina benzer sekilde, uzay icin uluslararasi bir yasal
rejimin siirdiiriilmesi 6zellikle 6nemlidir. Ge¢gmiste, teknolojik ve ekonomik yonden
uzay1 paylasan iilkelere katilamayan iilkeler tarafindan uzaya erisimin yasal olarak
sinirlandirilmasi i¢in sayisiz girisimlerde bulunulmustur. Uzayin ticari 6nemi

gelistikce ABD, katilimci olmayanlardan, agik denizleri sinirlayan 6zel ekonomik
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bolgeler ile yapilanlara benzer sekilde, uzayin durumunu yeniden tanimlamalari igin

daha fazla baski beklemektedir (NSS, Subat 1995, s. 11).

Mevcut uzaydaki uluslararasi karakteri korumak, ABD ulusal giivenlik
hedeflerine ulagsmak i¢in kritik 6nemde kalacaktir. Bu alandaki temel hedefler
sunlardir (NSS, Subat 1995, s. 12):

e Uzaya siirekli erisim ve uzay1 kullanim;

e ABD’nin uzayda en biiyiik ekonomik, politik, askeri ve teknolojik
gii¢ olarak pozisyonunu siirdiirmek;

e ABD'ye yonelik tehditleri tehlikeye caydirmak ve caydiricilikta
basarisiz olursa saldirganligi ortadan kaldirmak;

¢ Kitle imha silahlarinin uzaya yayilmasini dnlemek;

e Ekonomik, politik ve gilivenlik konularinda diger uzay uluslarn ile

kiiresel ortakliklar gelistirmek.

ii. 1996- Katilim ve Genislemenin Ulusal Giivenlik Stratejisi

1996°daki ulusal giivenlik strateji  belgesi 1995 belgesine ¢ok
benzemektedir. Bunun nedeni uzay giivenlik politikas1 anlaminda ABD’de biiyiik bir
degisim yasanmamis olmasidir. Uluslararasi igbirliklerine katki ve temel uzay

hedefleri degismemistir. Silahlarin kontrolii ile ilgili ¢cabalar devam etmektedir.

iv. 1997- Yeni Yiizyll icin Ulusal Giivenlik Stratejisi

1997 wulusal giivenlik strateji belgesinde uzay barisi korumak ile
iligskilendirilmistir. Ulusal glivenligi korumak, sivil ve ticari ¢ikarlar1 korumak uzay
politikasinin belirlenmesinde temel hususlardir. Kitle imha silahlarinin uzayda

yayilmasini onlemek ifadesi belgede 6zellikle yer almistir (NSS, Mayis 1997, s. 17).
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V. 1998- Yeni Yiizyil icin Ulusal Giivenlik Stratejisi

1998 ulusal giivenlik strateji belgesine gore ABD giivenligine en ciddi
tehdit olusturan devletler ve gruplar hakkinda bilgi saglayan istihbarat yeteneklerinin
korunmasi1 ve gelistirilmesine en yiiksek Oncektedir ve uzay varliklar1 tarafindan
saglanmaktadir. Uzay yetenekleri sayesinde ABD miittefik olarak tercih edilen
diisman olarak tavsiye edilmeyen bir lilkedir ifadeleri ile diisman tilkeler acisindan
uzay yeteneklerinin caydiricilik sagladigi belirtilmektedir (NSS, Ekim 1998, s. 25).
500'den fazla ABD sirketi dogrudan uzay endiistrisinde yer almaktadir ve 1996'nin
77 milyar dolarlik gelirinin 2000 yilina kadar 122 milyar dolara ulasmasi
beklenmektedir (NSS, Ekim 1998, s. 25).

Vi. 2000- Yeni Yiizy1l icin Ulusal Giivenlik Stratejisi

2000 ulusal giivenlik strateji belgesinde Rusya ile gerceklestirilen fiize
erken uyar iletisim sistemleriyle ilgili bilgi verilmistir (NSS, Aralik 1999, s. 8).
Askeri anlamda uzayda liderligi siirdiirecek sekilde faaliyetlere devam edilecegi
aciklanmistir. Bu da bu donemde ortaya yeni ¢ikan uzay aktorlerinin
gerceklestirdikleri askeri uzay projelerinin gerisinde aklinmayacagi anlamina
gelmektedir. Askeri sistemler i¢in caydiricilik esast gecerli olacaktir. Uzay
altyapilarma yatirnm yapilacagi hususu 6zellikle belirtilmistir (NSS, Aralik 1999, s.
23).

Vii. 2001- Kiiresel Cag icin Ulusal Giivenlik Stratejisi

2001 wulusal giivenlik strateji belgesinde silahlarin kontrolii konusunda
gerceklestirilen cabalardan bahsedilmistir. Askeri gilice vurgu yapilmistir ve askeri
giiciin destek unsuru olarak uzay kabiliyetlerine 6nem verilmesi gerekliligi
belirtilmistir. Uzay ABD ulusal giivenligini korumak, refahi saglamak ve arttirmak
icin esastir. Bu nedenle diisman uzay kabiliyetlerini 6nlemek i¢in de gerekli 6nlemler

alimmalidir (NSS, Aralik 2000, s. 26).
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5. 2001-2008 Aras1 Donemde Uzay Giivenligi

Bush yonetiminin gorevi sirasinda gergeklestirmek istedikleri teknik
sorunlar ve biit¢ce kisitlamalar1 nedeniyle tam olarak gergeklesememistir. Bu donem
genellikle askeri milliyet¢i politikalardan olusmustur. ABD bu dénemde uzayi kritik
gorev alanlar1 arasinda saymaya baslamis ve uzay tesislerini ve altyapisini kritik
altyap1 olarak adlandirmistir (Hesse ve Hornung, 2015, s. 192). Uydu iiretimindeki
ABD egemenligi 2003 yilindan itibaren ortadan kalkmistir. 1997°de uzaya firlatilan
uydularin iicte ikisi ABD tarafindan tretilmektedir. 2008’de ise bu oran tigte bire
gerilemistir (Yilmaz, 2013, s. 52-53).

George Bush doneminde uzayda konuslanmis savunma ve saldir1 amach
kullanilabilecek silahlarin yerlestirilmesi politik olarak tarisilmaya baslanmistir ve
Baskan Bush’un bu konuda fikirleri olumludur. ABM anlasmasini bozacak nitelikte
olan bu projeler sorun yaratmaya baglamistir. Daha 6nce Clinton yonetimi sirasinda
anlagsmay1 ihlal anlamima geldigi icin raftan kaldirililan projerlerle ilgili sikintilar
yasanmigtir. Bush yOnetimi uzayda hakimiyet saglamanin ulusal giivenlik ve
savunma amactyla zorunlu hale geldigini savunmustur. Uzaydaki artan askeri ve sivil
varliklarin korunmasit da hem devlet imaj1 agisindan, hem politik acidan hem de
askeri acidan olduk¢a 6nemli hale gelmistir. SDI projesine AB ve diger tiim uzayi

paylasan devletlerin tepkisi olumsuz olmustur (Wolter, 2005, s. 44-46).

Uluslararas1 Uzay Istasyonunun (ISS) operasyonlarini desteklemek igin
ticari kargo ve miirettebat tagsima sistemlerinin finansmani gibi NASA liderligindeki
girisimler de benzer bir boyuttadir. Bu politikalarin en iyi sekilde bugiine kadar
sinirli  bir basarist  bulunmaktadir: 2011'de ABD ticari yoriinge firlatmasini
gerceklestirmemistir, clinkii yiiksek firlatma maliyetleri miisterileri Avrupa, Rusya
ve Cin tarafindan isletilen sistemleri firlatmaya itmistir. NASA’nin 6zellikle insan
uzay ucuslart i¢in 0zel uzay tasimaciligi gereksinimleri de uzay tasimaciligi
politikasinda rol oynamaktadir. Uzay Mekigi Columbiamin 1 Subat 2003'te
kaybedilmesi, NASA'nin Ocak 2004'te aciklanan ve Uzay Mekigi'nin 2010 yilina
kadar emekliye ayrilmasi ve halef firlatma sistemlerinin gelistirilmesini isteyen ve
daha sonra Ares olarak adlandirilan insan uzay ugusu programlarinda bir revizyona
yol agmigtir. Ares 1 ve 2 Obama Ydnetimi bu politikayr tekrar gézden gecirip bu

sistemleri iptal etmistir; Kongre ile yapilan tartismalar Uzay Firlatma Sistemi (SLS)
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ad1 verilen yeni bir agir kaldirma firlatma araci gelistirmeyi planlamistir (Foust,
2015, s. 727). Bu donemde ABD askeri uzay politikalart ile baskin aktdr haline

gelmistir.

a. George W. Bush Donemi (2001-2009) (2002°den itibaren
2008’e kadar)

Uzay konusunda onemli rakiplerden biri haline gelen Cin bu dénemin
onemli aktorlerindedir ve ABD uzay politikasini etkilemistir. Rusya ve Cim’in uzay
silahlarinin yasaklanmasi c¢abalarinda artis goriilmiistiir. 11 Eylil 2001 teror
saldirilart nedeniyle i¢ ve dis ulusal giivenlik dinamikleri degismistir. 2002’de
Bagkan Bush “Homeland Security Act”1 imzalamistir (Hesse ve Hornung, 2015, s.
191). ABD ABM anlagmasindan ¢ekilme karari almistir. Flize yatirimlart ve uzay
savunma sistemleri yatirimlarinda artis gorilmiistiir. Askeri operasyonlarin bu
donemdeki coklugu maliyet nedeniyle uzay kabiliyetlerinden uzaklasilmasina neden
olmustur. Cin insanli uzay ucuslarint ve ASAT denemelerini bu donemde
gerceklestirerek uzay dinamiklerini degistirmistir. 2002 yilinda ABD uzayda “Pearl
Harbour” benzeri bir saldirn gerceklesmesine karst onlem alinmasi gerektigini
vurgulamaya baslamistir. Bu vurguyla beraber uzayda silahlanma ve caydiricilik
saglayacak projelere dnem verilmeye baslanmistir. 11 Eyliil sonras1t ABD saldirgan
savunma politikalar1 gelistirmistir. Bu durum uzay politikalarina da yansimistir.
Uzaya yerlestirilecek niikleer silahlarla savunma gergeklestirme plan1 ortaya

atilmustir.

ABD bir¢ok uzay projesine odaklandigindan bu dénemdeki projeler uzun
Omiirlii olmamistir. BM uzayda silahlarin yasaklanmasi ile ilgili c¢aligmalarim
stirdiirmiis fakat ABD’nin bu ¢aligmalara katilimi gézlenmemistir. ABD bu donemde
Cin’den ekonomik giicii nedeniyle uzay projelerine yapabilecegi yatirim da biiyiik
olacagindan endiselenmistir. 2007°de Cin’in gerceklestirdii ASAT denemesine
2008’de misilleme yapmak ABD’nin uzayda liderligini siirdiirme cabasidir. Uzayda
aktor olmak istedigini kanitlamak isteyen tiim devletler bu tarihten sonra ASAT testi
gerceklestirme yolunu benimseyecektir. ABD’nin Cin ile tarihsel olarak yasadig

anlagsmazliklar uzay konusunda isbirligini miimkiin kilmamaktadir. Uzay savunma
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sisteminin teknolojik ve mali olarak sikintilari ortaya ¢ikmasi Bush’u etkilememis ve
bir se¢im hamlesi olarak Bush SDI projesini devam ettirmistir. Kismen de bu sayede
tekrar se¢ilmistir. Ulusararasi yasa olusturma ¢abalarinda ABD’nin bu kadar muhalif
olmasimin problem yaratacagini diisiinerek ABD yoOnetimi baglayic1 olmayan kural

olusturma c¢abalarina katilmaya karar vermistir.

AB ulusararasi uzay hukuku anlagmalar1 saglanmasi i¢in zemin hazirlayarak
arabulucu olmustur. ABD’de 2000’li yillarin baslangiciyla uzay 6zel girisimleri de
gelismistir. Mikro uydular ve nano uydular konusunda Cin teknolojik lider haline
gelmistir. Cin AB ve Rusya ile uzay isbirlikleri gelistirmistir. Rusya uzay ¢abalarina
2007°de adeta geri donmiistiir. Uzay istasyonunu tekrar aktif hale getirmistir. ABD
2006’da Ulusal Uzay Politikasin1 yaymnlamistir. S6z konusu politika ticari uzay
projeleri agirliklidir. ABD uzay giivencesi kavramimi gelistirerek silahsizlanma
karsit1 iilke olarak anilmak istemedigine vurgu yapmustir. 2007°den itibaren ABD
uzay diplomamasisine baglamistir. Uluslararasi ortamda enkaz tespiti ve enkaz
azaltma c¢aligmalarina yogunlagilmistir. Japonya uzay politikasinda degisiklik
yaparak uzayin askerilesmesine gecis saglamistir. PPTW 2008°de iilkelerin onayina

sunulmus ve ABD ile Israil harici tiim iilkeler tarafindan kabul edilmistir.

Eylil 2003'te, ABD'min uzay silahlarimin konuslandirilmasina yonelik
cabalarini durdurma umuduyla, Rusya Devlet Bagkani Vladimir Putin Birlesmis
Milletler'e Rusya'nin saldirgan uzay silahlariyla ilgili tek tarafli ilk konuslandirmama
politikasini izleyecegine s6z vermistir. Burada ortaya ¢ikan prensibe silahlari ilk

konuslandirmama prensibi denmektedir (Mutschler, 2015, s. 46).

I. 2002- Amerika Birlesik Devletlerinin Ulusal Giivenlik
Stratejisi

2002 ulusal giivenlik strateji belgesinde uzaydan oldukca kisa sekilde
bahsedilmistir. Sadece askeri operasyonlara destek faaliyetler i¢in Onemi

belirtilmistir (NSS, Ekim 2002, s. 30).
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ii. 2006- Amerika Birlesik Devletlerinin Ulusal Giivenlik
Stratejisi

2006 ulusal giivenlik stratejisinde uzay hususu ilgili olduk¢a az madde
bulunmaktadir. Bunun bir nedeni 2006’da yayinlanan ulusal uzay politikasidir. Bir
baska nedeni bu donemde 6zellikle askeri uzay projelerine odaklanilmasidir (NSS,

Mart 2006, s. 44).

6. 2008-2019 Arasi Donemde Uzay Giivenligi

Bu dénemde de sorunlar biiyiik 6l¢iide politiktir. Uzay giivenligi konusunda
ilerlemeler olduk¢a yavastir. Uluslararasi anlamda farkli aktorlerde farkli davraniglar
goriilmesi ile olduk¢a karmasik bir donemdir. 2008’de Japonya Temel Uzay
Plant’nin detaylarini agiklamis, Cin uzayin silahlanmasi konusunda pozisyon
belirlemis, Rusya ise 2020’ye kadar olusturacagi ulusal giivenlik stratejisinde uzaya
0zel 6nem verdigini agiklamistir. Gittik¢e daha fazla iilkeye uzaya uydu gonderme
calismalarma baslamistir. Iran basarili olurken Kuzey Kore basarisiz olmustur.
Hindistan Uzay Arastirma Merkezi gelistirmeye baglamistir. Ruslar GLONASS’1
saldir1 amacli da kullanmak i¢in ¢aligmalara baglamistir. Kanada ¢ok maksatli uzay
kabiliyeti gelistirme pesindedir. Fransa halihazirda uzayda kesif ve haberlesme
sistemleri olan tek Avrupa iilkesi olarak uzay ¢aligmalarinda Avrupa onciisii haline

gelmistir (Yilmaz, 2013, s. 53-54).

ABD 2008 sonrasinda Ulusal Uzay Politikalarina ek olarak Uzay
tasimaciligr politikasi hazirlamaya baslamistir. Ozel girisimlere 6zellikle 6nem
verilmistir (Foust, 2015, s. 728). Cin ve Rusya CD'ye uzayda silahlarin yasaklanmasi
konusunda anlasma taslaklar1 iizerinde c¢alismistir. ABD’nin bu konuda destek
olmadig1 fakat Baskan Obama yonetiminden itibaren uzayda faaliyetin yol
kurallarimin olusturulmasi ile ilgili uluslararas1 ¢aba harcadigi goriilmiistiir. Cin ve
Rusya'nin Onerisi, Ozellikle silahlarin yeryliziinde ASAT silahlar1 degil, uzayda
konuslandirilmasini yasaklamasi nedeniyle ABD tarafindan agikc¢a elestirilmistir
(Mutschler, 2015, s. 46). Bu donemde ABD uzay firlatma programlarinda bir takim
sorunlarla karsilasilmistir (Foust, 2015, s. 726).
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a. George W. Bush Donemi (2001-2009) (2008’den
itibaren)

Bagkan George Bush doneminde ABD’nin uzay hakimiyetini saglamak
amactiyla uzay tabanli anti uydu kapasiteli savunma sistemleri yerlestirme projeleri
hayata gecirilmeye calisilmistir. Ticari uzay tagimaciligi politikasi, ulusal gilivenlik
veya sivil uzay tasimaciligi politikasindan daha az siklikla ve genellikle maliyetleri

elestirmek amaciyla ele alinmistir (Foust, 2015, s. 729).

b. Barack Obama Donemi (2009-2017)

2009’da secilen ve yonetime gelen Baskan Obama doneminde uzaay
calismalar1 ve uzay giivenligi anlayisinda 6nemli degisimler yasanmistir. Baskan
Obama hem uluslararas1 diizenlemelerin olusturulmasina hem de o0zel sektor
girisimlerine 6nem veren tonu ile degisim yaratmistir. Daha disa doniik bir uzay
giivenligi  politikast  goriilmistiir.  Politikanin  ABD  liderligini  yeterince
vurgulamadigindan sikayet edilse de, Baskan Obama doneminde bu politikanin
hedeflendigi belli olmustur. ABD uzay politikasinda bu déonemde uzayda farkindalik
saglamak, uzay1 askeri destek faaliyetlerinde kullanmak, uluslararast bir yaklasimla
uzayin yonetilmesine yardimci olmak ve miittefikler ile uzay konusunda isbirligini
arttirmak yer almaktadir. Uzayda silahlanmaya karsi oldugu bilinmektedir. Bu
dogrultuda yol kurallar1 olusturmak icin adim atilmistir. 2009°da Kongre ABD’nin
sadece uzayda lstlin ve lider olmak i¢in proje gelistiremeyecegine vurgu yapmistir.
Bush yonetiminde CD’de siirekli olarak muhalefet seklinde hareket eden ABD
Obama doneminde CD’de uyumlu sekilde c¢alismalara katilmistir. Cin ile

isbirliklerine sicak bakilmistir.

Obama NASA biitgesini ikiye katlamistir. Subat 2009’da bir ABD uydusu
(Iridum 33) eski kullanimda olmayan bir Rus uydusuyla ¢arpisarak uzayda ciddi
miktarda enkaz yaratmistir. 2009°da PAROS un oylama kriterleri degistirilmistir. Bu
donemde iilkelerin PPWT ile ilgili endiseleri su yiiziine ¢ikmustir. Isbirligi

politikalarina yonelinmistir. Seffaflik ve wuzay normlarmin olusturulmasinin
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gerekliliginden bahsetmektedir. Obama yoOnetiminin Dogu Asya'ya dénmesi,
ABD'nin Cin'in ylikselisini dengeleme c¢abalarindan 6nemli Ol¢lide ayrildigini
gostermektedir. Daha onceki idareler, bolgenin denizasir1 devletleri ile gilivenlik
isbirligini giiclendirmeye odaklanirken, bu yonetim Cinhindi'deki Cin gevresi ve
Kore yarimadasi iizerindeki anakara devletlerle iligkilerini genisletmistir. Her ne
kadar iktidara geldikten sonra, Obama yonetimi baslangicta programin Dogu Avrupa
boliimiinii durdurmus olsa da, bu kisa bir siire once, bir dizi eski agamayi1 iceren
“Avrupa Asamali Uyum Yaklagimi” (EPAA) olarak adlandirilan yeni bir bigimde

yeniden canlandirmistir.

Uluslararasi igbirligine yeniden baglilik, tiim {ilkelerin bariscil kesif ve uzay
kullanim1 haklarma ve bu c¢abalarda ABD'nin devam eden liderlik roliine vurgu
yapilmaktadir. Ancak, “bu isbirligi ruhu i¢inde”, ABD'nin i¢inde bulundugu baris¢il
amaclar arasinda, ABD'nin ulusal ve i¢ giivenlik faaliyetleri i¢in yer kullanma
hakkinin kabuliidiir. Ve ic¢sel 6z savunma hakkiyla tutarli olarak, baskalarini
miidahale ve saldiridan caydirmak, uzay sistemlerimizi savunmak ve miittefik uzay
sistemlerinin savunmasina katkida bulunmak ve caydiricilik basarisiz olursa onlara
saldirmak i¢in ¢abalar1 yenmek haklari korunmaktadir. 2011 Ulusal Uzay Gilivenlik
Stratejisi (NSSS), “gelisen bir stratejik ortamin ABD'nin uzay avantajlarina giderek
daha fazla meydan okudugunu” ve uzayin “giderek daha sikisik, tartigmali ve
rekabet¢i hale geldigini” belirtmektedir. Operasyonel ve operasyonel olmayan uzay
arac1 ve radyo frekansi spektrumu i¢in yiiksek talep mevcuttur. Daha fazla ulus ve
devlet dis1 aktor tarafindan karsi uzay sistemlerinin  gelistirilmesi  ve
konuslandirilmasiyla daha fazla tartisilmaktadir. Son olarak, oncelikle pazara giris

engellerinin azalmas1 nedeniyle daha rekabetcidir.

I. 2010- Ulusal Giivenlik Stratejisi

2010 ulusal giivenlik belgesinde artik uzay konusundaki diigmanlar sadece
devletler degildir. Geleneksel savas kavrammin gecerli olmadigindan
bahsedilmektedir (NSS, Mayis 2010, s. 17). Siber uzay tehditler ve siber giivenllik

tehditler arasinda sayilmistir. Askeri giiciin gerekliligine vurgu yapilmistir.

Uzay Yeteneklerimizden Yararlanma ve Biyiitme: 50 yildan fazla bir
stiredir, uzay toplulugu yenilik¢iligin katalizorii ve ABD'nin teknolojik liderliginin

bir isareti olmustur. Uzay yetenekleri, kiiresel ticaretin ve bilimsel gelismelerin
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temelini olusturmaktadir ve ulusal giivenlik giiglerini ve ABD’nin miittefiklerini
giiclendirmektedir. Uzayda giivenligi ve istikrar1 arttirmak i¢in, 6z-savunma hakkina
uygun faaliyetleri siirdiiriilmelidir miittefiklerle isbirligi derinlestirilmelidir (NSS,
Mayis 2010, s. 49).

ii. 2015- Ulusal Giivenlik Stratejisi

2015 wulusal giivenlik strateji belgesinde Kongre ile uzay giivenligi
projeleriyle ilgili yasanan cekismenin iistesinden gelinmesi gerekliligine vurgu
yapilmistir. Siber uzay yeni yatirim alanlarindan olmalidir (NSS, Subat 2015, s. 8).

Uzay giivenligi ile ilgili de bir alan yer almaktadir. Burada yer alan hususlar ise;

Uzay Giivenligi - Uzay sistemleri, diinyada hayatlar kurtarmak, ticaret
yapmak ve insan irkini, gezegeni ve evrenin derinliklerini daha iyi anlamasi igin
giivenle gezinmesini ve iletisim kurmasim saglamaktadir. Ulkeler gittikge artan bir
sekilde uzaydan yarar sagladiklar i¢in, dis uzayin bariscil kullanimina gelebilecek
tehditlerle basa ¢ikmak igin bir araya gelinmelidir. Tiim alanlarda uluslararasi uzay
isbirligi faaliyetleri genisletilmelidir, ABD Dis Uzay Faaliyetlerine Iliskin
Uluslararas1 Davramis Kurallar1 gibi seffafligt ve giliven artirict  6nlemleri
desteklenmektedir ve daha 6nce yalnizca hiikiimetler tarafindan talep edilen gorev ve
yetenekleri desteklemek igin Ozel sektor ile ortakliklart genisletilmektedir. Uzay
sistemine saldirmaya yonelik c¢abalari caydirmak ve yenmek igin teknolojiler ve
taktikler de gelistirilecektir; bu tiir saldirilarin endikasyonlarini, uyarilarint ve
niteliklerini etkinlestirmek; ve krittk ABD uzay yeteneklerinin esnekligini

arttirmaktadir (NSS, Subat 2015, s. 13).

a. Donald Trump Doénemi (2017-2019)

Baskan Trump’in 2017°de yonetime geldikten sonra uzay giivenligi
anlayisinda uzayin askerilesmesi ve hatta askeri sistem icerisinde bir kuvvet kolu
haline gelmesi donemin simdiye kadarki en 6nemli olay1 haline gelmistir. Rusya ve
ABD’nin uzay kuvvetleri bulunmaktadir ve bdylece uzayda savas miimkiin hale

gelmistir. Bagkan Putin, bu donemde yenilenen bir uzay cabasi s6zii vermistir ve
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ulusal prestij nedenleriyle uzay: bir odak haline getirmeye karar verirse, ¢ok giiglii
bir Rus uzay programina hizli bir sekilde geri doniilebilecektir. Rusya basbakan
yardimcisi, Rusya'nin Kirim" ilhakina yonelik ABD yaptirimlarina yanit olarak,
Rusya 2020'de ISS'ye katilimini sona erdirdikten sonra Cin ile ortak bir uzay
programi diisiinmeyi vaat etmistir. Ilk adim olarak Rusya, kooperatif uzay icin bir

¢alisma grubu kurmustur ve Cin ile ortak projeler gelistirmistir.

Bu donemde Rus uzay programinin yeni odagi prestij ve ulusal gururdur.
Rusya sadece Hindistan gibi bir miisteri iligkisi olan (veya iddia edebilen) uluslarla
isbirligi yapmayi1 tercih etmistir. Gegmiste Rusya, teknoloji transferi ve iki iilke
arasinda oOrtik rekabet nedeniyle Cin ile ciddi isbirligi cabalar1 gelistirmek
istememisse de bu donemde ABD karsisindaki rekabetinde Cin onemli isbirlik¢isidir.
Bagkan Trump’in Ulusal Uzay Stratejisi, daha genis ulusal giivenlik politikas:
dahilinde Amerika’nin ¢ikarlarini birinci siraya koyarak ¢aligmaktadir. Yeni strateji,
ulusal gilivenlik, ticari ve sivil alan sektorleri arasindaki dinamik ve isbirlik¢i
etkilesimi vurgulamaktadir. Ulusal Uzay Stratejisi agik bir sekilde, uzayin bilimsel,
ticari ve ulusal giivenlik faydalarinin saglanmasinin bu Idare i¢in en énemli dncelik
oldugunu ortaya koymaktadir. Baskan Trump’in uzay stratejisi, uzay alanindaki gii¢

yoluyla baris1 vurgulayan Ulusal Giivenlik Stratejisi lizerine kuruludur.

ABD uzayin catismasiz kalmasini tercih ederken, ortaya ¢ikan zorluklari
asmaya ve Ustesinden gelmeye hazirlanacaktir. Uzay politikasinin caydiriciligi
arttirilmalidir. Baskan Trump, Amerikan uzay politikasini yeniden yonlendirmek ve
gelecege dogru yolu belirlemek i¢in 6nemli adimlar atmistir. 2017°de Uzay Politikasi
Direktifi’ni yayimnlayarak NASA’ya yeni hedefler belirlemistir. Aralik 2017'de,
digerlerinin yani sira PAROS'ta uluslararasi yasal olarak baglayici bir aracin 6nemli
unsurlarin1  dikkate almak ve tavsiyelerde bulunmak ve digerlerinin yani sira,
silahlarin disa yerlestirilmesinin 6nlenmesi de dahil olmak iizere bir grup Devlet
Uzmanlar1 (GGE) kurulmustur. Bu yenilenen cabalar, “silah yariginin 6nlenmesinin,
Ozellikle silahlarin uzaya yerlestirilmesinin 6nlenmesinin, uluslararasi baris ve
giivenlik i¢in ciddi bir tehlikeyi dnleyecegi” iddiasiyla desteklenmistir. 2018 Uzay
Giivenligi Konferansmnin amaci, mevcut araglarin insanli uzay faaliyetlerinin
biiyiimesini saglamak i¢in yeterli olup olmadigini belirlemek ve miimkiinse, kesintiyi
onlemek i¢cin mevcut rejimin nasil gelistirilecegine dair Oneriler sunmaktir.

Goriismelerden, uzay giivenliginin nasil artirilmasi gerektigi konusunda goriis
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ayriliklarinin var oldugu agik olsa da, amag genis kabul gérmeye devam etmektedir:
insanlt  uzay faaliyetlerinin uzun vadeli siirdiiriilebilirligini  saglamak

amaclanmaktadir.

I. 2017- Birlesik Devletlerin Ulusal Giivenlik Stratejisi

2017 ulusal giivenlik strateji belgesinde ABD’nin uzayda yeteneklerini
sirdiirmek amacglanmaktadir (NSS, Aralik 2017, s. 4). Trump politikalarinda
Ozellikle ABD smirlarina 6nem vermektedir. Uzay varliklart da sinirlardan
sayllmaktadir. Uzay varliklar1 siber saldirilara karsi da giivene alinmalidir (NSS,
Aralik 2017, s. 12). Uzay kabiliyetlerinde 6zel girisimlerden de yararlanilacaktir.
ABD uzay1 demokratiklestirme gorevini listlenmistir. ABD rekabet giiciinii artirmak
icin ticari uzay faaliyetlerine iligkin diizenlemeleri basitlestirecek ve giincelleyecektir

(NSS, Aralik 2017, s. 41).
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SONUC

Soguk Savas baglaminda, uzay ucusunun ilk yillarinda dar wuzay
milliyet¢iligi politikalarinin baskinligr sasirtici degildir. ABD-Sovyet savas zamani
ittifak1, Moskova’nin Dogu Avrupa’ya liderlik etmesiyle ve ABD’nin 1949 Kuzey
Atlantik Antlasmas: Orgiitii’nii kullanarak Bati Avrupa ile savunma iliskilerini
pekistirmesiyle birer ani haline gelmistir. Hem Washington hem de Moskova’daki
basin her gilin iki tarafi ikiye bodlen ve onlar1 uzayda sahipsiz bir uzay iizerinde

savasan rakip liderler olarak belirleyen temel siyasi anlagsmazliklar1 vurgulamstir.

1957'den 1962'ye kadar olan 6nemli yillarda ABD uzay ¢abasi, Eisenhower
zamaninda kiigiik bir sivil bilesen igeren miitevazi bir askeri uzay programindan
Kennedy'de devasa, sivil liderliginde ancak askeri agidan giicli bir programa
kaymigtir. Bagkan Kennedy, iki rakip gerceklik kavrami arasinda kalmigstir. Birinde,
askeri avantaj i¢in uzayda Sovyetler Birligi ile yarisma geregi kabul edilmistir. Diger
yandan, Amerikalilarin kendilerine olan inancini (ve dolayisiyla bagkanligini) geri
getirmenin daha da 6nemli oldugunu fark etmistir. Ancak, bunun yalnizca askeri

yollarla yapilamayacagi agikc¢a ortaya ¢ikmistir.

Sovyet ve ABD tarafindan uzayda niikleer testlerin olumsuz sonuglarinin
insanli ugus faaliyetlerini engellemesi endisesi olusmustur. Sovyetler askeri geri
kalmislarin1 kapatmak i¢in 6zellikle bu alana yoneldiginden niikleer denemelerin
etkilerinden daha fazla rahatsiz olmustur. 1962'de, ilgili askeri programlarin artan
egemenligi, bir dizi uzay silahinin gelistirilmesinin devam etmesi ve sonugta rekabet
eden sivil ve ticari uzay programlarinin azaltilmasi veya ortadan kaldirilmasi

durumuyla kars1 karsiya kalinmastir.

ABD’nin uzaya yonelik ilgisinin Soguk Savas doneminde SSCB ile girismis
oldugu gii¢ miicadelesiyle baslamis oldugu disiiniilmektedir. Yapay uydu
teknolojisinin gelistirilmesi ve uzaya insan gonderilmesi gibi faaliyetlerde devam
eden rekabet ortaminda ABD’nin yaptifi en Onemli ¢alisma “Yildiz Savaglari
Projesi”dir. Dis uzayr ABD’nin savas hazirliklarinin bir pargast olarak kullanma
plan1 sag kanat tarafindan 1980’lerde Onerilmistir. Bunun sonucunda Reagan’in

Yildiz Savaglar1 fiizesavar programi olusmus ve 1982°de Hava Giici Uzay
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Komutanligi olusturulmustur. Bu komutanligin gorevi “kiiresel gii¢ olugturmak igin
hayati 6nemde olan uzay ve kitalararasi balistik fiize operasyonlar1 yoluyla Kuzey

Amerika’yr savunmak” seklinde olusturulmustur.

1990’larda Neo-muhafazakarlar ABD’nin giiclinii tiim diinyaya gostermek
amactyla uzay caligmalart yapilmasini Onermislerdir. 1999°da Savunma Bakani
William Cohen uzayin ABD agisindan “hayati bir ulusal ¢ikar alani” oldugunu ve
ABD’nin uzay sistemine yonelik herhangi bir saldirinin ABD topraklarina yapilmis
saldir1 olarak kabul edilecegi ve bu algilama kapsaminda ilgili saldiriya gereken

cevabin verilecegi de dile getirmistir.

ABD’nin uzay stratejisinin somutlastirilmasi adina Onemli belgeler
yaymlanmistir. 2000°de uzayin askerilestirilmesi konusunda Yeni Amerikan Yiizyil
Projesi kapsaminda Amerika’nin savunmasini yeniden kurmak baslikli 6nemli bir
belge yaymlanmistir. Rumsfeld Uzay Komisyonu’nun hazirladigi rapor da benzer
sekilde ABD’nin uzay konusundaki wulusal politikalarin1  sekillendirmeyi
amaglamaktaydi. Bu rapora gore; uzay baris¢il amaclarla kullanilmalidir. ABD’nin
ulusal ¢ikarlarin1 maksimize etmek adina ekonomik ve askeri a¢idan uzayin énemli
bir yeri bulunmaktadir. Uzayda ABD g¢ikarlarini tehdit edecek higbir gelismeye izin
verilmemelidir. Uzay tabanli yetenekler gelistirilerek ABD’nin  askeri
operasyonlarinin etkinligi arttirilacaktir. ABD’nin etkinligi arttikca caydiriciligi da

artacaktir.

Soguk Savas sonrasi donemde uzay rekabetinin ABD-Rusya odakli ikili
yapist degismeye baslamis ve ABD basat giiclinii korusa da yeni bazi aktorlerin de
devreye girmesi ile ¢oklu bir rekabet ortami ortaya ¢ikmugtir. 11 Eyliil saldirilarindan
sonra uzay giivenligi iilkeler tarafindan daha da ciddiye alinmistir. Bu saldirilardan
sonra Baskan Bush’un yaymladigi Yeni Bir Ulusal Giivenlik Stratejisinde fiize
savunma sistemlerinin Oneminden bahsedilerek ABM (Anti-Balistik Fiize)
Antlagsmasindan ¢ekilinmistir. Amerikan politikalar1 genel olarak sertlesmis ve bu

durum uzay politikalarinda da kendini gostermistir.

Tiim bunlarin yaninda Amerikan uzay politikalarinin tagidig: stratejik 6nem
ve anlamlar, uzay tarihi gelisim siireci i¢inde Amerikan Bagkanlari’nin yaptigi
“Ulusal Uzay Politikalar1” ile sekillenmektedir. Ilk Amerikan uzay politikasi raporu

1978’de Jimmy Carter tarafindan yaymnlanmistir. 1982°de Ronald Reagan, 1989°da
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George Bush, 1999°da Bill Clinton ve 2006’da George W. Bush tarafindan yeni uzay
raporlar1 yaymlanmistir. George W. Bush doneminde hazirlanan belge 6ncekilerden
daha militarist 6geler icermektedir ve genelde Amerikan ulusal giivenligi ekseninde

uzayin kullanimini ele almaktadir.

2010°da Barack Obama tarafindan yeni ulusal uzay raporu yaymlanmstir.
Belgede temel olarak uzay giivenligi konusunda uluslararasi isbirliginin oniiniin
acilmasi gerekliligine vurgu yapilmistir. ABD’nin uzay politikasinda sadece uzayin
arastirilmasi ile ilgilenilmedigi, uzaym ayni zamanda ABD’nin diinyadaki liderligini

pekistirmek adina 6nemli bir alan olarak gordiiklerinin altini ¢izmektedir.

2002°de Cin ve Rusya; Vietnam, Suriye, Endonezya, Belarus ve
Zimbabwe’nin isbirligi ile “Dis Uzaymn Silahlandirilmasinin ve Uzay Nesnelerine
Kars1 Gii¢ Kullaniminin Onlenmesi” hakkinda bir anlasma &nerisi sunmustur. ABD
bu anlagsmay1 reddetmis ve konuyu tartismaya bile almamistir. 2000°de D1s Uzayda
Silahlanma Yarisinin Onlenmesi hakkindaki bir éneri 163’e karsi 0 oyla kabul
edilmis, Mikronezya, Israil ve ABD bu oylamaya katilmamistir. 2003’te BM’de
uzayda silahsizlanma yarisini 6nlemeye yonelik yine ayni devletlere ek olarak
Marshall Adalar1 da olumsuz oy vermistir. 2008’de de Cin ve Rusya tarafindan
Silahsizlanma Konferansina sunulan bir antlagma taslagi ABD tarafindan

reddedilmistir.

Uzayda bulunan uydulara zarar verme kapasitesine sahip olan iilkeler ABD,
Rusya, Cin ve Hindistan’dir. Cin’in 2007’de yapmis oldugu anti-uydu denemeleri
(Anti-Satellite-ASAT) ABD tarafindan endise ile karsilanmigtir. Fakat ABD ASAT
konusunda Cin’in hala ¢ok ilerisindedir. ABD Cin’in yeni sahip oldugu bu
teknolojiyi yillar once gelistirmisti. ABD uydu-savar/anti-uydu ve 1962°de ilk
Onleyici anti-uydular1 olan ve niikleer baslik da tasiyabilen Nike-Zeus ve Tor
flizelerini Johnston Adasi’na konuslandirmistir. 1972 ve 1974 arasinda iki ¢esit anti-
uydu daha tiretilmistir. 1987°de ise ABD yeni nesil anti-uydu sistemleri denenmeye
baglanmistir. Bu sistemlerin genis bir uzay hedefinde denenmesi de 1984-1985
yillarinda olmustur. 1989°da daha ¢ok karda konuslanmis kinetik enerji anti-uydu
sistemlerine yogunlasilmistir. ABD basta olmak iizere uzaydan yararlanan tiim
iilkeler uzaya daha barisgil bir ¢ergevede bakabilmeli ve bu konuda uluslararasi

standartlar getirebilmek adina BM biinyesinde uluslararast bir antlasma

255



hazirlamalidir. ABD bu antlasmanin saglanamamasinin en 6énemli nedenlerindendir.
ABD, eylemlerinin kategorik olarak baris¢il olduguna ve diger uluslar tarafindan
boyle algilandigina ictenlikle inanmaktadir. Var olan uydu sayisi nedeniyle ABD
uzay giivenligi konusunda en fazla endiselenmesi gereken iilkedir. Ayni zamanda
yaganan bir giivenlik probleminde uydu yedeklemeleri nedeniyle diger uzay
aktorlerinden daha az operasyonel kayip yasayacagi diisiiniilmektedir. ABD’nin
mevcut diizenleme istegine muhalefetini siirdiirmesi sonucunda Cin, Rusya, AB ve
Kanada gibi aktorlerin diizenlemeleri yonlendirmesi ve bu konuda lider konuma
ge¢meleri miimkiin olacaktir. Yapilacak anlagsmalarin da uzay giivenligi konusunda

tam koruma yaratamayacagi unutulmamalidir.

Arastirmanin  bu kisminda hipotezlere geri donerek hipotezlerin

degerlendirmesine yer verilecektir.

Hipotez 1- Uzay calismalar1i ABD’nin Ulusal Giivenlik politika ve

stratejilerini tarihsel silireg igerisinde etkilemistir.

Tarihsel siire¢ igerisinde bakildiginda ve ABD ulusal giivenlik politikalari
incelendiginde ABD ulusal giivenlik politikalarinin uzay calismalar1 tarafindan
etkilendigi goriilmektedir. Sovyetler Birligi’nin gerceklestirdigi ASAT denemeleri
nedeniyle ABD uzay silahlanmasi projelerine agirlik vermistir. Cin’in 2007’ deki
ASAT denemesi nedeniyle oOnce ABD yillardir gerceklestirmedigi ASAT
denemesine donils yasamis, ardindan finansman kaynagi yetersizligi nedeniyle ara
verilen SDI projeleri 6nem kazanmistir. Uzay konusunda igbirligi gergeklestirme
zorunlulugu olan konularda, siyasi olarak problemlerin goriildiigii donemlerde dahi
diger aktorlerle isbirligi gerceklestirmis ve ulusal politikalarina bu durum olumlu

yonde yansimistir.

Hipotez 2- ABD Ulusal giivenlik strateji ve politikalar1 ABD’nin uzay

giivenligi cabalarini etkilemektedir.

ABD ulusal giivenlik stratejileri incelendiginde Ozellikle secilmis
yonetimdeki Baskanlarin ulusal gilivenlik anlayislarinin uzay gilivenligi c¢abalarina
yansidig goriilmektedir. 1986°dan itibaren ulusal giivenlik stratejileri incelenmis ve
uzay ve uzay giivenligi kavramlarinin strateji belgeleri icerisinde gecisinin frekansi

asagidaki tablo’da verilmistir.
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Yayinlandigi Uzay Uzay giivenligi Toplam

Yil Bagkan kelimesi kavrami sayfa sayisi
1987 Roanald Reagan 23 0 40
1988 Roanald Reagan 42 0 48
1990 George H.W. Bush 24 0 34
1991 George H.W. Bush 30 0 37
1993 George H.W. Bush 7 0 26
1994 Bill Clinton 16 0 32
1995 Bill Clinton 17 0 41
1996 Bill Clinton 17 0 49
1997 Bill Clinton 8 0 34
1998 Bill Clinton 22 0 61
2000 Bill Clinton 12 0 54
2001 Bill Clinton 12 0 84
2002 George W. Bush 1 0 35
2006 George W. Bush 1 0 54
2010 Barack Obama 19 0 60
2015 Barack Obama 14 1 35
2017 Donald Trump 30 0 68

Uzay konusunda oldukca saldirgan oldugu bilinen, uzay projelerinde
Kongrenin de destegini alan ve uzayin askerilesmesinde temel rol sahibi olan Reagan
doneminde ulusal giivenlik politikalarinda uzaydan sik¢a bahsedilmesi, yine ayni
donemde uzay giivenligi kavraminin ABD kritik altyapilari icerisinde uzay altyapisi
da dahil edilerek ulusal giivenlik saglama unsurlarindan sayilmas: Hipotez 2’yi
dogrulamaktadir. George Bush déneminde uzaydan en az bahsedilen ulusal giivenlik
stratejisi yaymlanmistir. Uzay altyapisinin en yogun kullanildig: ilk donem Bagkan
Bush donemidir. Uzay giivenligi ile ilgili zaman ve biit¢ce ayrilmasi bu donemde
gorilmemektedir. Ayn1 zamanda uzay giivenligi konusunda uluslararasi cabalar

genelde de katilmayan ABD’nin bu donemde tartigmalari tamamen reddetmesi s6z
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konusu olmustur. Uzay giivenligi konusunda ilk ve tek bahsedilme 2015 yilinda
Baskan Obama doneminde olmustur. ABD bu dénemde ayni zamanda BM nezdinde
gerceklestirilen uzay giivenligi konusundaki uluslararasi g¢abalar1 destekleyecegi
beyanini yapmistir. Kongre de ayn1 donemde uzay gilivenligi konusunda uluslararasi

cabalarin mecburi oldugunu kabul etmistir.

Hipotez 3- ABD disindaki aktorlerin uzay calismalar1 ve gelistirdikleri

teknolojiler de ABD’nin ulusal giivenlik stratejilerini etkilemektedir.

ABD disindaki aktorler uzay ¢alismalarinin tarijsel siireci igerisinde ABD’yi
siirekli olarak etkilemistir. Ilk énce Sovyetler Birliginin uzay c¢alismalar1 uzay
yarigina girmek dahi istemeyen Baskan Eisenhower ve ekibini uzay yarigina
sokmugtur. Hatta ABD’nin uzayda en ¢ok yatirim yaptig1 yillar Sovyetler Birligi ile
uzay yarisini yasadigi Soguk Savas donemidir. Ardindan Soguk Savas doneminde
uzay faaliyetlerine baslayan ama ciddi bir rakip olarak goriilmeyen Cin 2007’de
gerceklestirdigi ASAT denemesi ile ABD ulusal giivenlik stratesjilerine caydiricilik
kavraminin girmesine ve uzay savunma sistemlerine tekrar yatirim yapilmasina
neden olmustur. Rusya uzay kuvvetlerini silahli kuvvetler igerisinde kurduktan sonra
ABD Baskan Trump doneminde silahli kuvvetlere uzay kuvvetlerini de eklemistir.
Uzayda yeni aktorler ¢iktikca ABD konumunu lider konuma getirmek amaciyla uzay

politikalarinda degisime gitmektedir.

Hipotez 4- ABD ulusal giivenlik stratejileri uluslararasi alanda uzay
giivenligi ile ilgili gerceklestirilmeye calisilan prensip ve kural olusturma ¢abalarina

ABD’nin tutumunu etkilemektedir.

ABD uluslararasi alanda uzay giivenligi ile ilgili prensip ve kural olusturma
cabalarma c¢ok katilmamistir. Baskan Obama ile baslayacak sekilde prensip
olusturma cabalarina girdiginde ulusal giivenlik strateji belgesinde de uzayla ilgili
isbirligi gergeklestirmek ve iilkelerle isbirligini arttimak hususlar1 6zellikle yer
almistir. Miittefekiler ile isbirligi konusunda hususlariin bulundugu ulusal giivenlik
strateji belgelerinde ise yayinlanma siirecinde ve Baskan yonetiminde uluslararasi

cabalara katilim oldukga kisith diizeyde goriilmiistiir.

Soguk Savag’in basindan itibaren uzay yarisinin ortaya ¢ikmasina neden
olan iilke Sovyetler Birligi olmustur. Glinimiizde Rus firlatma programi en eksiksiz
firlatma programi olarak kabul edilebilmektedir. Fakat ABD kadar uzay tabanl
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yeteneklerini heniiz yerdekilerle tam olarak biitiinlestirmemistir. Askeri sistemlerde
tam uydu kullanimli operasyonlar heniiz gerceklestirilememektedir. Sonug olarak,
uydu sinyalinin bozulmasi ya da ortadan kaldirilmasi durumunda ordusu ABD
mevkidasindan daha az zarar gorecektir ve bu nedenle Rus askeri uydular1t ABD'nin
uydularindan askeri hedefler olarak daha az g¢ekicidir. Rusya'nin ulusal giivenlikteki
kritik altyapisi niikleer caydiricilik olmaya devam etmektedir. Soguk Savas’in
ardindan Rusya Cin ile isbirlikleri gelistirmektedir. Ulusal giivenlik stratejisine gore
Rusya Federasyonu, kiiresel ve bolgesel istikrarin korunmasinda kilit bir faktor
olarak Cin Halk Cumhuriyeti ile her seyi kapsayan bir ortaklik ve stratejik isbirligi
iligkileri gelistirmektedir.

Rusya ulusal giivenlik kavraminin dogrudan stratejik ulusal oncelikler ile
baglioldugunu belirtirken ekonomik gelisimi de stratejik ulusal oncelikler arasinda
tanimlamaktadir ve uzay ekonomik anlamda da Rusya ulusal giivenligini
etkilemektedir. Sovyetler Birliginin dagilmasinin ardindan Rusya ekonomik ve siyasi
acidan oldukga calkantili zamanlar gegirmistir. BDT den ayr1 sekilde Rusya sadece
kendi topraklarinda bulunan wuzay tesisleriyle bagimsiz bir uzay politikasi
uygulamaya calismaktadir. Bunun i¢in iilke i¢inde cosmodrome insa edilmektedir.
Rusya modern savas kosullarinda uzayr destek faaliyetleri acisindan kaginilmaz
gormektedir ve hatta uzay kuvvetlerini askeri sistem igerisinde konuslandirmistir.
Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden bu yana, Rusya uluslararasi rekabet¢i bir kamusal
uzay sektorii olusturmaya odaklanmistir ve bilingli olarak rekabetci bir 6zel uzay
sektorli kurmamayi se¢mistir. Rusya Putin Bagkanligi ile birlikte askeri giiciinii
arttirmaya da tekrar yonelmistir. Bu siirecte uzay politikalar1 olduk¢a 6nemli hale

gelmistir.

Rusya, uzaydaki giivenlik sorunlarina pragmatik ve verimli bir yaklagim
benimsedigini uluslararasi alanda kanitlamistir, ancak son yirmi yildir finansman
sorunlari, program gecikmeleri ve teknik hatalar nedeniyle uygulamada problem
yasanmaktadir. Uzayda silahsizlanayr  “silahlarin  yasaklanmasi” seklinde
uygulayabilmek i¢in uluslararasi alanda girisimlerde bulunmaktadir, uzay enkazi
azaltma cabalarina AB ile caligmalara katilarak destek olmaktadir ve cift yonli
kullanim problemlerini 6nlemek adina uluslarast TCBM’lere uymakta ve uzay

programlari ile ilgili 6n bilgi paylasiminda bulunmaktadir.
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Karasal hedeflere yonelik uzay tabanli silahlar uzun zamandir Moskova igin
bir endise kaynagi olmustur, ancak Pentagon’un bu konudaki sicili zayiftir. Bu
kavramlar teknik olarak zorlayici, asir1 pahali, kars1 6nlemlere agik ve politik olarak
popiiler degildir. Uzay ve kara tabanli fiize savunma sistemlerinden farkli olarak,
ASAT'lerin iiretimi nispeten ucuz ve kurulumu kolaydir. Bu nedenle Moskova, ABD
ASAT testinin yeniden baglamasini gercek bir potansiyel tehdit olarak gérmektedir.
Bununla birlikte, ABD'nin Anti Balistik Fiize (ABM) Anlagmasi'ndan ¢ekilmesi ve
sinirlt ulusal fiize savunma konuslandirmalarinin baslatilmasi gibi, ABD tarafindan
ASAT testinin yeniden baslamasi, Moskova'yr bir silahlanma yarisina sokmasi pek

olas1 degildir.

Cin ABD ve Rusya’nin ardindan uzay ¢alismalarinda ti¢iincii iilke olmustur.
1950’1 yillarda uzay ¢aligmalarinin temellerine baslamiglardir. 1971°de ilk insanlt
uzay programini baslatmistir. 1972°de mali nedenlerle programi iptal etmisler,
1992°de tekrar baglanan program sayesinde 2003’te basarili insansiz Shenzou-5
uydusunu firlatmiglardir. 2008’de yoriingeye insan gotiiriip getirebilen iiglincii iilke
olmuslardir. Ulusararasi uzay istasyonu projesine katilmayip kendisi istasyon kurma
calismalarii baglatmistir. ilk iki modiil 2011°de yériingeye yerlestirilmistir. Cin’in
son yillarda 6nemli goriilen projesi Ay projesidir. Ay yilizeyinde tarim yapmak ile

ilgili bilimsel ¢aligmalar gerceklestirmektedir.

Cin Mars programi icin de Rusya ile anlasma yapmistir. 2022 yilinda
firlatilan ara¢ kaybedilmistir. Cin askeri uzay programi olduk¢a karmasik bir
programdir. Cin askeri wuzay programi teknolojik ve siyasi giidiilerden
etkilenmektedir. Uzay programi Cin’in uzun donemli dis politika hedefleri ve
stratejik mantiZinin gerisinde oldugu diisiiniilmektedir. Askeri projelerinde ise Cin
oldukca gizemlidir. Aslinda Cin ABD’nin uzay alaninda énemli bir rakibi degildir.
ABD i¢in tehdit Cin’in mevcut durumunu gelistirerek uzun dénemde rakip haline
gelmesidir. Cin ti¢ faal atma bolgesine sahiptir. Bunlar; Gobi ¢oliindeki Jiquan,

Xichang ve Tiyuan’dir.

Cin navigasyon sistemi Beidou sistemidir. Cin AB ile Galileo sistemi i¢in
anlasmis ve bu sisteme yatirim yapmustir. Galileo sistemi i¢in gittikge yatirimin

miktar1 yilikselince bu yatinmdan vazgecerek kendi sistemini kurma karar1 almistir.

260



Fakat var olan ortakliktan da ¢ikmamuistir. Yaogan (uzaktan algilamali) uydu serisi
Cin tarafindan oncelikle askeri maksatlar ile gelistirilmistir. Programda iki uydu tipi
bulunmaktadir. Giinese uyumlu yoriingede (SSO) calisan sentetik aralikli radar
uydular ve algak yeryiizii yoriingesinde (LEO) calisan elektro-optikal kesif uydulari
bulunmaktadir. 11 Yaogan uydusunun tamami 2006’dan itibaren uzaya
gonderilmistir. Yaogan 11’in gonderilmesi ise 2010’u bulmustur. Yaogan ve Beidou
sistemi i¢in carpicit olan sadece sebekenin kalite bakimindan diizenli olarak
tyilestirilmesi degil aym1 zamanda Cin uydu atma oraninin da ABD ile yarisacak

kadar 6nemli sekilde artmasidir.

Cin bilgiye dayali savasta istiinliigli ele gecirmeyi kendine hedef olarak
belirlemistir. Cinli askeri uzmanlar bilgi {stiinliigiiniin uzay hakimiyetinden
ayrilamayacagini diisiinmektedir. Uzay hakimiyetini elde etmek bilgiye dayal
savasin temelidir. Cinli uzmanlar uzay giicii ve uzay kontrolii gibi ABD uzay
doktrini ve konseptleri ile ilgili agiklamalara biiyiik ilgi gostermektedir. Kendi uzay
kuvvetlerini ve imkanlarim1 maksimize ederken, diisman uzay Kkuvvetlerinin
faaliyetlerini zayiflattigi, zarar verdigi ve engelledigi icin “uzay kontrolii”, Cin
ordusunun basarisi i¢in hayati bir konsept olarak goriilmektedir. Konsept i¢inde kara,
deniz ve hava operasyonlarina destek de yer almaktadir. ABD’nin uzayda baskin

aktor olmasini engelleme amaciyla calismalarini diizenlemektedir.

Savas zamaninda etkili bir uzay kontrolii icin ASAT kabiliyetine ihtiyag
bulunmaktadir. 2007°de (11 Ocak) Cin bir mobil firlatict ile iki sathali orta menzilli
bir balistik fiize i1le 537 mil irtifada yash bir Cin meteoroloji uydusunu basarili bir
sekilde vurmustur. Yok etme mekanizmasi patlayict basliktan ziyade dogrudan
vurma mekanizmasiydi. Silah testi kotii hava kosullarinda yapilmisti. Bu basarili test
Cin’in artik algak yerylizii yoriingesindeki hedefleri imha edecek faal bir ASAT
kabiliyetinin oldugunu gostermistir. Cin’in ASAT denemesi ABD uzay polikasinda
degisime de neden olmustur. Cin’in ardindan ABD, Rusya ve Hindistan da ASAT

denemesi yaparak gii¢ gosterisi gerceklestirmistir.

ABD uydu kabiliyetleri ile ilgili askeri listiinligilinii korumak istemektedir.
Uzay1 ulusal ¢ikarlar1 i¢cin hayati éneme sahiptir ve bu nedenle Cin ile arasindaki
mevcut kabiliyet farkin1 korumak istemektedir. Cin’in askeri kabiliyet gelistirmesine

malzeme saglamamak igin gerek lilke icinde gerekse diger devletlere kars1 politikalar
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uygulamaktadir. Bu durum beraberinde Cin’e teknoloji satisin1 yasaklayan ve Cin’in
uluslararasi uzay istasyonu projesine katilimini bloke eden politikalar uygulanmasini
getirmistir. Bu politika dogrultusunda gizlice Cin’e yardim eden miittefiklerle de
sorunlar yasanmustir. Ornegin Cin’in ABD’nin itirazina ragmen AB ile Galileo
projesine girmesi sorun yaratmistir. S0z konusu tutum nedeniyle ABD ile Cin
arasinda uzay konusunda isbirliginde ciddi sinirlamalar bulunmaktadir. Ortaya ¢ikan
firsatlardan Rusya ve AB yararlanmaktadir. Rusya Cin’e teknolojik ilerlemesini
hizlandiran uzay teknolojisi satist gergeklestirmistir. 1990’larda  Moskova
yakinlarinda Cin’in ilk astronot grubunu egitmistir. Rusya Cin uzay programini
siyasi olarak da desteklemektedir. BM taslak silah kontrol anlagsmasinda da isbirligi

yapmistir.

Cin ve Rusya 2002’den itibaren uzayda silahlarin yerlerstirilmesinin ve test
edilmesinin yasaklanmasi i¢in ortak bir uluslararasi ¢aba yiiriitmektedir. Pekin uzayla
ilgili bir silahlanma yasaginin uzay giivenligi saglamada en iyi secenek olduguna
inanmaktadir. ABD’nin uzay1 silahlandirmak i¢in projeler gelistirmesini Cin ulusal
giivenligine tehdit olarak gormektedir. Bir¢ok Cinli uzmana gore Cin niikleer
caydiricilik saglayabilmek i¢in elinden gelen her 6nlemi alarak gerceklestirmelidir.
Bu oOnlemler arasinda uzaymn silahlandirilmasi da bulunmaktadir. Cin’e gore (i)
gokyliizii ve dis uzay yeni stratejik yiiksek zemindir ve kara ile deniz {izerindeki
kontroliin belirlenmesini saglamaktadir; (ii) bilgi ve ileri teknoloji savaglari icin dis
uzayin derin etkileri goz Oniine alindiginda, Cin, ulusal giivenligi korumak ig¢in
saldir1 ve savunma amacli hava ve uzay yeteneklerini biitiinlestiren modern bir askeri
gii¢c olusturmalidir. Bazi analistler, Pekin’in dis uzayda bir silahlanma yarigina dogru
bir politika degistirdigini ileri stirmiistiir. Disisleri Bakanligi, hi¢cbir sekilde Cin’in
uzayda bir silahlanma yarisina girmeyecegini belirterek bu spekiilasyonlara hizli bir
cevap vermek zorunda kalmistir. Cin’in uzay giivenligi kavrami, Cin’in ulusal
giivenlik kavramlart baglaminda daha genis bir alana sahiptir. Cinli liderler uzun
stiredir uzayr ulusal ekonomik kalkinmaya hem dogrudan hem de dolayli yollarla

katkida bulundugunu diigiinmektedir.

Cin’in uydu satislar1 da diplomatik amaglara hizmet etmektedir. Cin’in uydu
miisterileri CHC igin stratejik 6neme sahip devletler olma egilimindedir. Bazilar1

kilit hammadde kaynagi olabilmektedir: Nijerya ve Venezuela'dan petrol ve
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Bolivya'dan lityum alinmaktadir. Digerleri Pakistan gibi biiyiik stratejik ortaklardir
veya Sri Lanka gibi stratejik konumlardadir. 2003 yilinda Cin, Fengyun Uydu Veri
Yaymn Sistemini veya FENGYUNCast'1 kurmustur. 2006'da ve yine 2007'de, Cin
bircok iilkeye istasyon kabul etmistir. Ilk alici grubu 2006 yilinda Banglades, Iran,
Mogolistan, Pakistan, Tayland, Peru ve Endonezya'y1 icermektedir. Cin, 2007 yilinda
Malezya, Nepal, Sri Lanka, Tacikistan ve Vietnam da dahil olmak iizere 11 istasyon

daha bagislamistir.

Cinliler, uzay1 sadece askeri degil ekonomik ve diplomatik bilesenler de
dahil olmak tizere ulusal giivenliklerinin birgok farkli yoniine katkida bulunmaktadir.
Bu kismen, uzaym kendisini yalnizca yoriingedeki sistemleri degil, ayn1 zamanda
karasal tesisleri ve sistemi birbirine baglayan veri baglantilarini igeren biitiinciil bir
varlik olarak gordiikleri i¢indir. Askeri sistemler ile caydiricilik saglamak temel

amaglarmin igerisinde yer almaktadir.

AB uzay politikas ile ilgili karar verici aktorlerden biri kabul edilmektedir.
Fakat etkisi tiim uzay politika alanlarinda ayn1 oranda bulunmamaktadir. Ozellikle
yumusak politika alanlarinda AB daha c¢ok politika belirleyici konumunda
bulunmustur. Aslinda AB’nin temel prensipleri belirlemede etkisinin daha fazla
olacagi kabul edilerek, uzay giivenligi alaninda politika yapiminda yol gosterici
olmast ve sonrasinda galigmalara katilmasi gerekmektedir. AB yoriingedeki aktif
uydularin yaklasik % 20’sini isletmektedir ve dordiincii en biiyliik uzay enkazi
yaraticist konumundadir. AB iiye devletlerden Almanya, Fransa, Italya, Ingiltere ve

Ispanya kendilerine ait uzya programlarina da sahiptir.

AB, Galileo yonlendirme sistemi ile basar1 saglamistir. Uzay projelerinde
askeri igbirligini arttirmaktadir. Galileo 27 aktif uydu ve 3 yedek uydudan olusan
sivillerin kontroliinde olan uydu grubudur. ABD’nin GPS ve Rusya’nin GLONASS
kiiresel uydu yonlendirme sistemleriyle baglantili saglayabilmektedir. Avrupali
uluslar {istii aktorler, giivenlik uygulamalar1 i¢in uzay programlarina giderek daha
fazla katilmaktadir: ESA, ¢ift kullanimli uygulamalarla uzay yeteneklerinin
gelistirilmesine yonelik faaliyetleri; EUMETSAT ii¢ ana meteoroloji misyonuyla; ve

son zamanlarda AB Kopernik (eski GMES) ve Galileo programlartyla birliktedir.
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AB giiniimiizdeki yetenekleri ile ABD i¢in sorumlu ve giivenilir bir ortaktir.
Uzaym giivenlik agisindan onemine oOzellikle dikkat ¢ekmektedir. AB’nin uzay
politikas1 kurgulamakta olasi basarisizlik nedeni ise politik isteksizlik olabilir.
Teknolojik a¢idan uzay konusunda kendisini gelistirmis AB politik konuda
tiyelerinden bagimsiz bir politika olusturamamis goziikmektedir. Fransa, Almanya,
Italya, Ispanya ve Ingiltere gibi Avrupa uzay iilkeleri savunma ve giivenlik amagh
ulusal uzay programlar1 gelistirmektedir. Avrupa uzay llkeleri ayrica, esas olarak
Diinya gozlemi (EO) alaninda, giivenlik ve askeri ihtiyaglar i¢in uydu tabanh
bilgileri az ¢cok basarili bir sekilde paylasmak ve paylagsmak icin ikili ve ¢ok tarafli

gecici anlagsmalar imzalamustir.

Avrupa Komisyonu'na gore, “kritik altyapilar, kesilir veya yok edilirse
vatandaslarin saglhg, giivenligi, emniyeti, ekonomik refah1 veya Uye Devletlerdeki
hiikiimetlerin etkin isleyisi tizerinde ciddi etkisi olacak fiziksel ve bilgi teknolojisi
tesisleri, aglar, hizmetler ve varliklardan olusmaktadir”. Uzay kabiliyeti de kritik
altyapi igerisinde sayilmaktadir. Uzay uygulamalar1 Birligin i¢ ve dis politikalarina
hizmet eden ve sosyal, ekonomik ve stratejik ihtiyaglara cevap veren aracglardir.
Ozellikle amiral gemisi programlari, Galileo ve Kiiresel Cevre ve Giivenlik Izleme
(GMES), AB'nin ve Avrupa Uzay Ajansi'nin (ESA) en Onemli nesnelerini
gerceklestirmeye dogrudan katkida bulunmaktadir. Avrupa Uzay porgrami temelde
sivil ve bilimsel amagclarla tasarlanmistir. AB, uluslararas1 c¢evreyi sekillendirmek
icin ekonomik, ticari, insani, diplomatik ve askeri kaynaklar1 seferber edebilen
kiiresel bir oyuncu olmay1 hedeflemektedir. ABD ile uzay giivenligi ile ilgili igbirligi,

genel uzay stratejisinin hayati bir yap1 tagin1 temsil etmektedir.

AB, kiiresel diizeyde nispeten yeni bir uzay aktorii olmasma ragmen,
Avrupanin uzay varliklarimi koruyan politikalar ve prosediirler olusturmaya

calismaktadir.

Uzay c¢agmin baglarinda uzay c¢alismalar1 Rusya ve ABD tarafindan
gerceklestirilmistir. Sonrasinda ise birgok sayida iilke uzay teknolojisi alanina
yatirim yapmaya yonelmistir. Uzayda faaliyet gdsteren iilkeler ABD, Rusya, Cin ve
AB’dir. Tiirkiye, Brezilya, Tayland, Malezya, Giliney Afrika ve benzeri yeni
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sanayilesen iilkeler gorece diisiik maliyetli uzay teknolojisi transferi programlari
baslatilmig ve kendilerinden Onde olan {ilkelerle de isbirligi programlari
baslatmislardir. Gelismekte olan tilkelerde genellikle iletisim ve haberlesme alaninda

uydu teknolojilerine yatirim yapmaktadirlar.

Hindistan uzay programinin tamamini neredeyse ¢ok sinirlt yabanci destegi
ile ylirtitmektedir, 6zellikle Ay programi Chandrayaan ile one ¢ikmigtir. Gelismis
iilkelerce tretilmis uydu sistemlerinin son kullanicisi olmakla yetinmek istemeyen,
belli bir ekonomik olgunluga erismis, sanayilesme adimlarini atmis ve teknolojik
yeterlilige ulasmis bazi yeni sanayilesmis iilkeler, yerli uzay sanayini yaratmak adina
kendi sanayilerinin destegi ile uzay teknolojisi iiriinleri tiretimi ve gelistirilmesi isine
baslamistir. 2000°1i yillarda uzay programi baglatan iilkeler Giiney Kore, Malezya,

Endonezya, Misir, Iran, Israil, Pakistan ve Tayland gibi iilkelerdir.

Tiirkiye uzay c¢alismalarma haberlesme uydusu olan TURKSAT serisi
uydular1 yurtdisindan tedarik ederek baslamistir. BILSAT adli gdzlem uydusu
kapsaminda teknoloji transferi ile 2001-2003 arasinda gelistirdigi bilgi birikimi ile
teknoloji altyapis1 olusmustur. Bu bilgi birikimiyle RASAT isimli ilk milli gozlem
uydusu tasarimi baslamistir. 2011°de RASAT Rusya’nin Yasny firlatma {ssiinden

firlatilmistir.

Yeni calismaya baslayan iilkeler ge¢ gelmenin avantajini kullaniyor olsa da,
uzayin kesfi faaliyetlerine anlamli bir katki yapabilmeleri i¢in birgok engeli asmalari
gerekmektedir. Bir iilkedeki bilim ve teknoloji politikalar1 ile uzay bilimi ve
teknolojisi alanindaki giiclii ilgiyi goriilebilir. Yeni baglayan tilkeler riski ve maliyeti
paylasmak ve sinerji yaratmak i¢in konusunda uzman ve giiclii kurumlarla
uluslararasi isgbirligine 6nem vermeli, uzayin kesfini baslatan iilkelerin yontemlerini
takip etmek ve onlar1 tekrar etmek yerine yeni teknolojik imkanlar, artan sayidaki
uluslararas1 aktorler ve projeler ile daha yaraticit ¢oziimler gelistirebilmeli, gelecege

hazirlikli olabilmek i¢in ses getirecek ama esnek planlarla gelecege hazirlanmalidir.

Uzayin siddetli catigmalara ara¢ olmasini 6dnlemek icin silahlanma yolunu
kapatmak gerekmektedir. Silahla caydirma stratejisinin bu durumu o6nlemek igin
birka¢ alternatifi bulunmaktadir. Yelpaze, seffaflik ve giiven artirict 6nlemlerden

"yol kurallar1" iizerinde yasal olarak baglayici silah kontrol anlagmalarina kadar
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uzanmaktadir. Son olarak, uzayda bir silahlanma yarisindan kaginmanin bir yolu da
heniiz ulagilamasa da silah kontrolii anlagsmalaridir. George W. Bush yonetiminde
baslatilan uzayda silah kontrolii anlasmalarinda ABD, uzayda silahlanma yaris1
tehlikesi olmadigi ve dolayisiyla silah kontroliine gerek olmadigi gerekgesiyle,
uzayda silah kontrolii konusunda herhangi bir miizakereyi reddetmistir. Bununla
birlikte, Obama ydnetimi silah kontrolii kavramina daha agiktir. 2010 Ulusal Uzay
Politikasi, "silahlarin esitlik¢i, etkin bir sekilde dogrulanabilir olmalar1 ve ABD ve
miittefiklerinin ulusal giivenligini artirmalar1 durumunda silah kontrol énlemleri i¢in
Oneri ve kavramlari dikkate alacagini”" belirtmistir. Yine de ABD uzaydaki silah

kontrolii tartismalarina dnciiliik etmeye istekli gdoriinmemektedir.

Uzay giivenligini ilgilendiren bir diger konu da uzayda durum farkindalig
olarak adlandirilan enkaz azaltma cabalar1 ve/veya enkaz tespiti ¢abalaridir. BM, AB
ve ABD bu konularda ¢aligmalar yliriitmektedir. Uzay aktorleri arasinda isbirligi ve
veri degisim projeleri gergeklestirmek bu konuda yardim saglayacaktir. Uzay enkazi
ile ilgili temel giivenlik kavramlarindan bir tanesi son yillarda ortaya c¢ikmistir.
Siirdiiriilebilirlik kavrami uzayda faaliyetlerin tiim insanliin yararina olacak sekilde

ve herkesin kullanimina agik olarak devam etmesi anlamina gelmektedir.

Uzay giivenliginin gelistirilmesi ile BM raporlarinda temel ulagilmaya
calisilan amag tiim uzay aktorleri ve diinya devletleri icin uzay giivenligi
farkindaligin1  saglamaktir. Farkindalik saglanmasinin ardindan uzayda genel
davranig kurallarinin olusturulmasi ve faaliyetlerin seffaflik igerisinde yiirtitiilmesi
amaglanacaktir. Uluslararas1 bir kurumun uzay giivenligi ile ilgili tiim diizenlemeleri
yapacak sekilde yetkilendirilmesi nihai hedefine ulasilmasi da en tercih edilen son

olacaktir.

Uzay faaliyetleri ve uzay giivenligi ¢abalar1 baslangictan itibaren siyasetten
oldukea ciddi bicimde etkilenmistir. Son yillarda uzay faaliyetlerini 6zel girisim uzay
aktorlerinin ger¢eklestirmesi bu durumu biraz degistirse de siyaseten yiiriitiilen ya da
yiriitiilemeyen cabalar uzay giivenliginin en biiyiik etkileyenidir. Uzay faaliyetleri
uluslara bilimsel, ticari ve askeri avantaj saglamaktadir. Uzay faaliyetleri, bir iilkenin
kaynaklarinin, yeteneklerinin ve gururunun somut bir yansimasidir. Yeni ve daha zor

bir uluslararas1 ortamda, uzay aragtirmalarinin tam stratejik degerini elde etmek,
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aragtirma hedeflerinin hem kamusal hayal giicini hem de politik destegi

yakalayacak sekilde yeniden tanimlanmasini gerektirecektir.

BM 2019 yili uzay giivenligi toplantisinda hazirladigi raporda uzay

giivenligi ile ilgili durumun analizini yapmistir. Buna gore;

e Mevcut uzay giivenligi rejimi yetersizdir.

e Mevcut tartisma gergevesi en faydali tartisma olmayabilir.
e Tartismalar daha odakli olmalidir.

e Temel bir davranig kiimesine ihtiya¢ vardir.

e Veri ve politikalar daha genis ¢apta paylasilmalidir.

e Devletler 6rnekler tarafindan yonlendirilmelidir.

Uzay giivenligiyle ilgili teorilerin ve bakis ag¢ilarinin yetersiz kalmasinin
temel nedeni uzayin kendisine 0zgli g¢evresel sartlaridir. Bu sartlar géz Oniine
alinmadan ve enkaz yOnetimi, radyasyon gibi uzay ortami kaynakli tehditler goz
Online alinmadan uzay giivenligi problem olarak ¢oziilemez. Uzayda giinlimiize
kadar alinan sonuglar tam olarak ne olumlu ne de olumsuzdur. Isbirligi ve rekabet

iligkileri de ayn1 sekilde olduk¢a karmasiktir.
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